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MARSZALEK Warszawa, dnia Li lutego 2016 r.
WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO

IR R 10 T
P_167481

PZ-1.7222.74.2016.IP

DECYZJA Nr 1 16/Pz.2

Na podstawie art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2016 r. poz. 23), po rozpatrzeniu wniosku NOVAGO Sp. z 0.0., ul. Grzebskiego 10, 06-500 Miawa,

odmawia sie

zmiany decyzji Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego Nr 232/15/PS.Z z dnia 28 lipca 2015 r., znak:
P$-V.7222.22.2013.KS, udzielajacej NOVAGO Sp. z o0.0., ul. Grzebskiego 10, 06-500 Mtawa
(REGON: 130020016, NIP: 5690001697), pozwolenia zintegrowanego dla instalacji do skiadowania odpadow,
z wylaczeniem odpadéw obojetnych i niebezpiecznych, o zdolnosci przyjmowania ponad 10 ton odpadéw
na dobe lub o catkowitej pojemnosci ponad 25 000 ton, zlokalizowanej w miejscowosci Kosiny Bartosowe.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 23 listopada 2015 r., NOVAGO Sp. z o.0., ul. Grzebskiego 10, 06-500 Mtawa
(REGON: 130020016, NIP: 5690001697), wystgpita do Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego, o zmiane
decyzji Nr 232/15/PS.Z z dnia 28 lipca 2015 r., znak: PS$-V.7222.22.2013.KS, udzielajgcej pozwolenia
zintegrowanego dla instalacji do sktadowania odpadéw, z wytgczeniem odpadéw obojetnych i niebezpiecznych,
o zdolnosci przyjmowania ponad 10 ton odpadéw na dobe lub o catkowitej pojemno$ci ponad 25000 ton,
zlokalizowanej w miejscowosci Kosiny Bartosowe, gmina Wisniewo, powiat mtawski.

Whioskowane zmiany dotyczg ww. decyzji, w zakresie:

e -czesci Il. ,RODzAJ | PARAMETRY INSTALACJI ORAZ STOSOWANA TECHNOLOGIA", w pkt 5 odnoszgcym
sie do zmiany okreslonego nachylenia skarpy;
e -czesci VI. ,WARUNKI WPROWADZANIA DO SRODOWISKA SUBSTANCJI | ENERGII ORAZ PROWADZENIA DZIALALNOSCI

W ZAKRESIE PRZETWARZANIA ODPADOW’, w zakresie: rodzajéw i ilosci odpadéw dopuszczonych

do przetwarzania (poprzez zmiane tresci tabeli nr 1), miejsca i dopuszczenia metod przetwarzania

odpadéw (poprzez zmiane numeru dziatki ewidencyjnej i dodaniu tabel, zawierajgcych informacije

o rodzajach odpadéw przewidzianych w procesie odzysku i przewidzianych do budowy skarpy)

oraz miejsca i sposobu magazynowania odpadéw przeznaczonych do przetwarzania;

e -czesci XIV. ,DODATKOWE WYMAGANIA" w pkt 2 w zakresie zmiany okreslonego w decyzji monitoringu
wad podziemnych i oparciu go o nowe piezometry.

Zgodnie z art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2016 r. poz. 23) decyzja ostateczna, na mocy ktérej strona nabyla prawo, moze byé w kazdym czasie
za zgodg strony uchylona lub zmieniona przez organ administracji publicznej, ktéry jg wydal, jezeli przepisy
szczegblne nie sprzeciwiajg sie uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny
lub stuszny interes strony.

Postepowanie prowadzone na podstawie 155 k.p.a. jest postepowaniem nadzwyczajnym, ktérego celem
— wprzeciwieristwie do postepowania gléwnego (rozpoznawczego) - nie jest ponowne merytoryczne
rozstrzygniecie sprawy, lecz dokonanie weryfikacji wydanej juz decyzji ostatecznej wytgcznie na podstawie



przestanek w tym przepisie wymienionych. Konstrukcja tego przepisu powoduje, Zze nie mozna w nim upatrywaé
$rodka zmierzajgcego do ponownego rozpoznania sprawy zakoriczonej ostateczng decyzjg administracyjng.

Mozliwosé zastosowania trybu przewidzianego w art. 155 k.p.a. uwarunkowana. jest prowadzeniem
postepowania w ramach tego samego stanu prawnego i faktycznego, w przypadku wystepowania tozsamosci
sprawy administracyjnej w znaczeniu materialnym. Nalezy mie¢ na wzgledzie, iz tozsamos¢ sprawy wystepuje,
gdy wystepujg te same podmioty, gdy dotyczy ona tego samego przedmiotu i tego samego stanu prawnego
w niezmienionym stanie faktycznym sprawy. Zmiana decyzji ostatecznej w trybie art. 155 k.p.a. moze by¢
dokonana tylko w granicach stanu faktycznego sprawy "pierwotnej’, w oparciu o materiat dowodowy
zgromadzony do tej pory, co w niniejszej sprawie nie ma zastosowania z uwagi na zakres i przedmiot
wnioskowanych przez prowadzgcego instalacje zmian.

Tymczasem w rozpatrywanej sprawie, w postepowaniu zakoriczonym wydaniem decyzji Marszatka

Wojewodztwa Mazowieckiego Nr 232/15/PS.Z z dnia 28 lipca 2015 r., znak: PS-V.7222.22.2013.KS, ustalono,
ze w przypadku przedmiotowej kwatery, monitoring wéd podziemnych obejmowaé bedzie badanie
wod | (uzytkowego) poziomu wodono$nego. Analiza przedstawionej mapy rozmieszczenia istniejgcych
i planowanych piezometréow oraz hydroizohips wykazata, ze sktadowisko nie jest wyposazone w otwory
badawcze, zlokalizowane na giéwnym kierunku odptywu woéd. Z tego wzgledu, w decyzji zobowigzano
prowadzacego instalacje do wykonania, przed oddaniem kwatery do uzytkowania, dwoch dodatkowych
piezometréow na poludnie od obiektu. Po ich wykonaniu | poziom wodono$ny monitorowany miat by¢
przy wykorzystaniu szesciu piezometrow — P-1 (doptyw waéd), P-4 (odptyw wdd, potencjalnie poza zasiggiem
oddziatywania), P-2 (odplyw wéd, potencjalnie poza zasiggiem oddziatywania), P-9 (odpltyw wéd) oraz dwadch
dodatkowych piezometréw, wykonanych na potudnie od kwatery (na odptywie wod).
W przedmiotowym wniosku z dnia 23 listopada 2015 r. o zmiane decyzji Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego
Prowadzacy instalacje wnosi o okreslenie monitoringu wod podziemnych na podstawie piezometréw badajgcych
dwa poiiomy wodonosne (w odréznieniu od stanu okreslonego w dokumentacji bedacej podstawg wydania
decyzji z 28 lipca 2015 r.). Zgodnie z powyzszym wnioskiem zmianie ulegt tez okreslony w granicach sprawy
pierwotnej kierunek przeptywu wéd podziemnych.

Zmiana decyzji ostatecznej w trybie art. 155 k.p.a. moze by¢ dokonana wytgcznie w granicach stanu
faktycznego sprawy, ktéry funkcjonowat w dacie wydawania decyzji o zmiang ki6rej wnioskodawca wnosit,
przy uwzglednieniu normy prawnej, w oparciu o ktérg decyzje pierwotng wydano.

Zgodnie z art. 10 §1 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego, pismem z dnia
21 stycznia 2016 r., znak: PZ-1.7222.74.2016.IP, poinformowano strony o przystugujgcym prawie zapoznania sie
z aktami sprawy, mozliwoéci wypowiedzenia sig co do zebranych dowodéw i materiatow oraz zgtoszonych zgdan
w toczacym sie postepowaniu. Prowadzacy instalacje skorzystat z przystugujgcego mu prawa.

Z przedstawionych wzgledéw, dokonujac oceny decyzji, w stosunku do ktérej wnioskodawca domaga

sig zmiany na podstawie art. 155 k.p.a., orzeczono jak sentencii.
POUCZENIE

Od decyzp nlnlejszej siuzy Stronom prawo odwd}anla»dml/vhnlstra Srodowiska, za posrednictwem Marszatka

z up. Marsz Vojewodzitva

Maréin RPodgérsti—
ektor Departamentu Gospodarki Odpadami
G oraz Pozwolen Zintegrowanych i Wodnoprawnych
Na podstawie rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnla o8- wzzesma 2007 r. w sprawie zapfaty opfaty skarbowej (Dz. U. Nr 187,
poz. 1330) potwierdza sie uiszczenie opfaty skarbowej w wysokosci 253,00 zt (stownie: dwiescie pieédziesiat trzy zfotych)
wdniu 17 grudnia 2015 r. na rachunek bankowy Urzedu m. st. Warszawy, Dzielnicy Praga Péinoc w Warszawie
przy ul. ks. I. Ktopotowskiego 15; nr konta: 96 1030 1508 0000 0005 5002 6074.



Otrzymuja:

1.

2.

Pani Monika Krzeszewska
Petnomocnik firmy NOVAGO Sp. z 0.0.
ul. Grzebskiego 10, 06-500 Mtawa

aa

Do wiadomosci:

1.

2.

3.

Minister Srodowiska

00-922 Warszawa, ul. Wawelska 52/54 — wersja elektroniczna

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska

00-716 Warszawa, ul. Bartycka 110 A

Wéjt Gminy w Wisniewie

06-521 Wisniewo, Wisniewo 86

Departament Gospodarki Odpadami oraz Pozwolen Zintegrowanych i Wodnoprawnych UMWM
Wydziat Bazy Odpadowej i Informacji - w miejscu






