MARSZALEK
WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO
ul. Jagiellonska 26, 03-719 Warszawa

AR AL AR Warszawa, 31 stycznia 2019 .
P_1536579

PZ-11.7222.89.2018.KW

DECYZJA Nr 7/19/PZ.Z

Na podstawie art. 163 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22018 r. poz. 2096 z pézn. zm.), dalej kpa, w zwigzku z art. 192, art. 201 ust. 1, art. 204
ust. 2, art. 214 ust. 5, art. 215 ust. 5, art. 378 ust. 2a pkt 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2018 r. poz. 799 ze zm.), zwana dalej Po$, po rozpatrzeniu
whniosku z dnia 31 sierpnia 2018 r. ArcelorMittal Warszawa sp. z 0.0., ul. Kasprowicza 132, 01-949
Warszawa.

Zmienia sie

decyzje Wojewody Mazowieckiego z dnia 16 marca 2007 r., znak: WSR.|.KB/6640/22/06,
udzielajgcg Spotce ArcelorMittal Warszawa sp. z 0.0., ul. Kasprowicza 132, 01-949 Warszawa,
pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalacji w hutnictwie i przemysle metalurgicznym
do pierwotnego lub wtérnego wytopu suréwki zelaza lub stali surowej, w tym do ciggtego
odlewania stali, o zdolno$ci produkcyjnej ponad 2,5 Mg wytopu/h — instalacja Stalowni,
zlokalizowanej na terenie ww. zaktadu w \Warszawie przy ul. Kasprowicza 132, zmieniong
decyzjami Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego: Nr 15/1 0/PS.Z z dnia 10 marca 2010 r., znak:
PS.V/KS/7600-154/08 (decyzja sprostowana postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2010 r., znak:
PS.V./EE/7600-154/08), Nr 347/15/PS.Z z dnia 3 grudnia 2015 r., znak: PS.V/WS/7600-154/08
oraz Nr 353/15/PS.Z z dnia 8 grudnia 2015 r., znak: PS.V/IP/7600-154/08 w nastepujacy sposob:

1) W zatgczniku nr 1 do decyzji wykre$la sie w catosci tabele nr 1a i nr 2a i w ich miejsce
wprowadza sie nastepujgce tabele nr 1, 1a, 2 i 2a:

Tabela 1. Emisje dopuszczalne dla pieca elektrycznego DANARC — emitor E150 o wysokosci
h =40 m i srednicy d = 5 m; odprowadzanie zanieczyszczen poprzez system odpylania
o skutecznosci przekraczajgcej 98% - obowigzujace do 31 grudnia 2020 r.

Substancja Emisja dopuszczalna Jednostki
pyt' 9,9999 mg/Nm?32

rtec¢ 0,0499 mg/Nm?
PCDD/F 0,0999 ng I-TEQ/Nm?
dwutlenek siarki 24,6788 kg/h
dwutlenek azotu 19,5103 kg/h

! Jako pyt ogétem = pyt zawieszony PM10 = pyt zawieszony PM2,5

? masa wyemitowanych substancji na objeto$¢ gazu odlotowego w warunkach normalnych (273,15 K, 101,3
kPa) po odliczeniu zawartosci pary wodnej



——Tabela1a. Zestawienie dopuszczalnych emisji rocznych dla instalacji-Stalowni - obowigzuje do
31 grudnia 2020 r.

Substancja Dopuszczalna emisja roczna [Mg/rok]
pyt* | 74,6032

rtec¢ 0,6123

PCDD/F 0,00000123

dwutlenek siarki 215,2977

dwutlenek azotu 170,6854

Tabela 2. Emisje dopuszczalne dla pieca elektrycznego DANARC — emitor E150 o wysokosci
h =40 m, i $rednicy d = 5 m, odprowadzanie zanieczyszczen poprzez system odpylania -
o skuteczno$ci przekraczajgcej 98% - obowigzujace od 1 stycznia 2021 r.

Substancja Emisja dopuszczalna Jednostki
pyt 4,999 mg/Nm?

rtec¢ 0,0499 mg/Nm?
PCDD/F 0,0999 ng I-TEQ/Nm?
dwutlenek siarki 24,6788 kg/h
dwutlenek azotu 19,5103 kg/h

Tabela 2a. Zestawienie dopuszczalnych emisji rocznych dla instalacji Stalowni - obowigzuje od
1 stycznia 2021 r.

Substancja Dopuszczalna emisja roczna [Mg/rok]
Pyt 61,319

rtec 0,6123

PCDD/F 0,00000123

dwutlenek siarki 215,2977

dwutlenek azotu 170,6854

2) czesc V. decyzji otrzymuje brzmienie:
»VIl. Zakres i spos6b monitorowania procesow technologicznych i emisji oraz termin
przekazywania informacji i danych organowi wfasciwemu do wydania pozwolenia

i wojewddzkiemu inspektorowi ochrony srodowiska

1. Sporzadzanie bilansu emisji rocznych pytu ogotem, rteci oraz PCDD/F do powietrza od
4 wrzes$nia 2018 roku.

2. Monitorowanie skutecznosci odpylania z czestotliwo$cig minimalng raz na 5 lat;

3. Monitorowanie poziomu emisji pytu do powietrza okreslonej jako warto$é
Sredniodobowa z czestotliwoscig minimum raz w roku (pomiar 24-godzinny).

4. Monitorowanie poziomu emisji rteci do powietrza okreslonej jako $rednia dla okresu
pobierania probek - pomiar okresowy (grawimetryczny), prébki pobierane przez
co najmniej pét godziny.

5. Monitorowanie poziomu emisji polichlorowanych dibenzodioksyn/dibenzofuranéw
(PCDD/F) do powietrza okreslonego na podstawie 6-8 — godzinnej probki losowej
pobranej w niezmiennych warunkach, z czestotliwo$cig minimum raz w roku.



6. Prowadzenie pomiaréw pylu, rteci i PCDD/F do powietrza w trakcie co najmniej
jednego catego cyklu wytopu stali — minimum raz w roku.

7. Monitorowanie emisji zelaza, manganu chromu, niklu, miedzi, kadmu, cynku, otowiu,
chlorowodoru, fluorowodoru (jako fluoru), weglowodoréw aromatycznych, benzenu
i chlorobenzenu do powietrza - z czestotliwo$cig raz na rok.

8. Prowadzenie systematycznych analiz jakosm i stanu Sciekow przemysiowych
w zakresie wskaznikéw okreslonych w czesci VI. ust. 6 decyzji, z czestotliwoscig co
najmniej raz w roku.

9. Prowadzenie ewidenciji ilosci zuzywanych surowcéw, wody i paliw, wymienionych
w czesci V. decyzji.

10. Przekazywanie w formie pisemnej, w terminie do dnia 31 stycznia kazdego roku, za
poprzedni rok kalendarzowy, informacji, wynikéw badan, ewidencji, o ktérych mowa
w ust. 1,7,8,9;

11. Przekazywanie wynikéw pomiaréw okresowych w terminie 30 dni od dnia zakorczenia
pomiaru.

3) po czesci XI dodaje sie czesé Xl w brzmieniu:

»XIl. Termin dostosowania instalacji do wymagar okreslonych (w konkluzjach BAT)

w Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) z dnia 28 lutego 2012 r. ustanawiajgcej konkluzje
dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT) w sprawie emisji przemystowych

w odniesieniu do produkcji zelaza i stali zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego

i Rady Europy 2010/75/UE (Dz. Urz. UE L 70 z dnia 8 marca 2012 r. str.63) (notyfikowana
jako dokument nr C (2012(903), ustala sie:

- w zakresie granicznych wielkosci emisyjnych w odniesieniu do emisji pylu do powietrza —

do 31 grudnia 2020 r.
- w pozostatym zakresie — nie okresla sie”.

4) pozostate elementy decyzji pozostawia sie bez zmian.

UZASADNIENIE

W dniu 8 marca 2012 r. weszta w zycie Decyzja Wykonawcza Komisji z dnia
28 lutego 2012 r. ustanawiajgca konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT)
zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE w sprawie emis;ji
przemystowych, w odniesieniu do produkgji zelaza i stali zgodnie z dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady Europy 2010/75/UE (Dz. Urz. UE L 70 z dnia 8 marca 2012 . str.63)
(notyfikowana jako dokument nr C (2012(903). W zwigzku z powyzszym, jak réwniez majgc na
wzgledzie przepisy art. 215 ust. 4 pkt 2 ustawy Prawo ochrony $rodowiska, Marszatek
Wojewddztwa Mazowieckiego, pismem z dnia 29 listopada 2016 r., znak: PZ-1.7222.114.2016.MR,
wezwat prowadzgcego instalacje do wystgpienia z wnioskiem o zmiane przedmiotowego
pozwolenia. )

Whioskiem z dnia 31 sierpnia 2018 r. (data wplywu 5 wrzes$nia 2018 r.), znak: POS 18064
ArcelorMittal Warszawa sp. z o.0., ul. Kasprowicza 132, 01-949 Warszawa (NIP 118-001-67-75,
REGON 010592085), wystgpit 0 zmiane pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalac;ji
w hutnictwie i przemysle metalurgicznym do pierwotnego lub wtérnego wytopu suréwki zelaza lub
stali surowej, w tym do ciggtego odlewania stali, 0 zdolnosci produkcyjnej ponad 2,5 Mg wytopu/h
— instalacja Stalowni, zlokalizowanej na terenie ww. zaktadu w Warszawie przy ul. Kasprowicza
132, udzielonego decyzjg Wojewody Mazowieckiego z dnia 16 marca 2007 r., znak:
WSR.1.KB/6640/22/06 (ze zm.).

Wskazana w niniejszej decyzji instalacja wymaga uzyskania pozwolenia zintegrowanego,
gdyz zgodnie z ust. 2 pkt 2 zatgcznika do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajoéw instalacji mogacych powodowaé znaczne
zanieczyszczenie poszczegolnych elementéw przyrodniczych albo srodowiska jako catosci
(Dz. U. poz. 1169) klasyfikuje sie do instalacji w hutnictwie i przemysle metalurgicznym do



—pierwotnego lub wtérnego wytopu suréwki zelaza lub stali surowej, w tym-do-ciggtego odlewania
stali, o zdolno$ci produkcyjnej ponad 2,5 Mg wytopu/h.

Zgodnie z art. 378 ust. 2a pkt 1 Po$, marszatek wojewddztwa jest wtasciwy w sprawach
przedsiewzieé i zdarzen na terenach zaktadéw, gdzie jest eksploatowana instalacja, ktéra jest
kwalifikowana jako przedsiewzigcie mogace zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko
w rozumieniu ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081, ze zm.). Rodzaje przedsigwzig¢ mogacych zawsze
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko okreslone zostaty w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko
(Dz. U. z2016 1., poz. 71). Zgodnie z § 2 ust. 9 ww. rozporzadzenia przedmiotowa instalacja
zaliczana jest do przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywaé
na srodowisko.

Po analizie merytorycznej wniosku stwierdzono, ze nie spetnia on wymogéw okreslonych
w przepisach prawa. W zwigzku z powyzszym, pismem z dnia 16 pazdziernika 2018 r., znak:
PZ-11.7222.89.2018.KW, tut. organ wezwat prowadzgcego przedmiotows instalacje do
uzupetnienia brakéw we wniosku.

Prowadzacy instalacje, pismem z dnia 31 pazdziernika 2018 r. (data wptywu 5 listopada
2018 r.), znak: POS 18070, przedtozyt uzupetnienie do ww. wniosku.

We wniosku o zmiane pozwolenia zintegrowanego przedstawiono aktualne i proponowane
wielkosci emisji dla substanciji wymienionych w konkluzjach BAT, okreslone dla takich samych
okreséw i tych samych warunkéw odniesienia co graniczne wielkosci emisyjne.

Konkluzje dotyczace BAT dla produkciji i odlewania stali przy uzyciu elektrycznych piecow
lukowych okreslajg odpowiadajgce BAT poziom emisji rteci na poziomie < 0,05 mg/Nm?3 oraz
poziom emisji polichlorowanych dibenzodioksyn/dibenzofuranéw (PCDD/F) ma poziomie < 0,1 ng
I-TEQ/Nm?. Prowadzacy instalacje wykazat dotrzymywanie ww. pozioméw emisji i zawnioskowat
o okreslenie w pozwoleniu emisji dopuszczalnych na poziomie gwarantujgcych dotrzymywanie
granicznych wielkosci emisyjnych ww. substancji.

Konkluzje dotyczace BAT dla piecow tukowych okreslajg odpowiadajgcy BAT poziom
emisji pylu na poziomie < 5 mg/Nm?, przy czym jest on okreslony jako warto$¢ sredniodobowa.
Prowadzacy instalacje zawnioskowat o udzielenie czasowego odstepstwa od granicznych
wielkosci emisyjnych w odniesieniu do emisji pytu do powietrza — do dnia 31 grudnia 2020 r.

i ustalenie do tego czasu emisji dopuszczalnej dla tej substancji na poziomie 9,9999 mg/Nm?.
Jednoczesnie, nie wigze sie to ze zwiekszeniem emisji godzinowej i rocznej w stosunku
do ustalonych w dotgd obowigzujgcym pozwoleniu zintegrowanym.

Zgodnie z art. 204 ust. 3 ustawy Prawo ochrony $rodowiska szczegotowej analizie
poddane zostaly takie czynniki jak potozenie geograficzne, lokalne warunki Srodowiskowe,
charakterystyka techniczna instalacji, koszty dostosowania przedmiotowe;j instalacji do wymogow
konkluzji BAT oraz koszty $rodowiskowe terminowego dostosowania instalacji do dotrzymywania
granicznej wielkosci emisyjnej w odniesieniu do emisji pytu do powietrza.

Zwiekszenie skutecznosci filtrowania z <10 na <5 mg/Nm? w instalacji, wigze sig
z koniecznosécig wymiany wszystkich workow filtracyjnych na "bardziej szczelne". Szczelne
tkaniny filtracyjne charakteryzujg sie jednak wiekszymi oporami przeptywu, czyli wymuszajg
ingerencje w uklady napedowe wentylatoréw. Zwigkszone zapotrzebowanie na moc wentylatorow
wigze sie z wiekszym zuzyciem pradu, a wiec wigkszg emisje CO2. Zwigkszone opory przeptywu
moga réwniez pogorszy¢ sprawno$¢ odciggu pytu z pieca, czyli zwigkszg emisje
niezorganizowana.

Prowadzacy instalacje przeprowadzit szczegétowa analize kosztéw dostosowania instalacii
w stosunku do korzyéci srodowiskowych bazujgc na opracowaniu ,Podrecznik dotyczacy zasad
udzielania odstepstw od granicznych wielko$ci emisyjnych zawartych w Konkluzjach BAT dla
duzych zrédet spalania (LCP), zgodnie z art. 204 ust. 2 ustawy Prawo ochrony $rodowiska”
wykonanym na zlecenie Ministerstwa Srodowiska - dla przemystu metalurgicznego dotychczas
nie ma tego rodzaju przewodnikéw. W przeprowadzonej na potrzeby wniosku analizie
oszacowano koszty netto dostosowania do wymagan Konkluzji BAT, oszacowano catkowite
korzyéci $rodowiskowe wynikajgce z dostosowania do Konkluzji BAT, a warto$ci kosztow
i korzyéci zostaty wyliczone w sposéb umozliwiajgcy ich poréwnanie. Wykonany test
proporcjonalno$ci wykazat stosunek korzysci do kosztéw na poziomie nie przewyzszajgcym 0,27.
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Zgodnie z przyjetag w ww. podreczniku metodyka, koszty dostosowania do wymagan Konkluzji
BAT w poréwnaniu do generowanych korzysci Srodowiskowych sg uznawane za
,nieproporcjonalnie wysokie”, gdy stosunek korzysci do kosztéw jest < 0,7. Na podstawie analizy
kosztéw i korzy$ci, wykazano wiec, iz modernizacja dostosowawcza do wymagan Konkluzji BAT
bedzie prowadzi¢ do nieproporcjonalnie wysokich kosztéw w poréwnaniu do korzysci dla
$rodowiska.

Jednoczesnie, analiza kosztéw i korzysci wykazata dysproporcje kosztow
dostosowawczych i korzysci srodowiskowych w zwigzku z takimi czynnikami, jak potozenie
geograficzne instalacji, lokalne warunki srodowiskowe, charakterystyka techniczna instalacii.
Whioskodawca przeanalizowat m.in. zapisy programéw ochrony powietrza, miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego. Szczegétowej analizie poddano wymagania dotyczace jakosci
$rodowiska, w tym powietrza. W analizie oddziatywania instalacji na stan jakosci powietrza
wykorzystano aktualne tto substancji w powietrzu okreslone przez Mazowiecki Wojewddzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska.

Instalacja odpylania stalowni z filtrem tkaninowym posiada kilka odciggéw pracujgcych
w poszczegodlnych fazach pracy piecéw, w szczegdlnosci odciggi z: otworu sklepienia pieca
tukowego, bezposrednio z pieca kadziowego, z obudowy pieca tukowego i znad ,dog house”
przez okap w hali. Instalacja posiada odpylnie wyposazong w filtr rekawowy pulsacyjny o max
wydajnosci do 1,5 min m®/godz. zapylonych gazéw. Odpylone gazy sg odprowadzane do
powietrza poprzez emitor E150. Skuteczno$¢ odpylania wynosi ponad 98 % (co zgodne jest
z wymogiem BAT 88). Wdrozony w Zaktadzie ogélnokoncernowy program ,5S” i wdrozony
Zintegrowany System Zarzgdzania gwarantujg spetnianie warunkéw okreslonych w BAT 11.

Z wniosku wynika, iz w zaktadzie prowadzony jest program pomiarowo-inwestycyjny majacy na
celu wybér optymalnego sposobu osiggniecia pozioméw emisji pytu zgodnie z konkluzjami BAT.
Optymalizacjaistniejgcego systemu jest znacznie mniej kosztowniejszym przedsiewzigciem
anizeli catkowita modernizacja uktadu odpylania. Zaktad, poczgwszy od 2017 roku, w trakcie
kazdego remontu wymienia 100% workéw filtracyjnych (mimo ich gwarantowanej zywotnosci
wynoszgcej ponad 2 lata). W celu uszczelnienia systemu wymianie poddanych zostato 25%
koszy. Podjeto takze dziatania majgce na celu poprawe sprawnosci odciggania gazéw

i niezawodno$ci pracy wentylatoréw oraz wprowadzono monitoring parametréw wody chtodzgcej
elementy ujecia pytu i grubosci $cianek przewodoéw odciggowych pytu.

Prowadzone w instalacji pomiary pytu po wdrozeniu programu modernizacyjnego wykazuija
znaczny spadek, jednakze charakteryzujg sie znaczng fluktuacjg wynikéw. Przeprowadzone
modelowanie rozprzestrzeniania sie substancji w powietrzu oparte o obecnie wystepujacy poziom
emisji wykazuje, iz udziat Zaktadu w tle jest znikomy i nie przekracza 1%. W obliczeniach stanu
jakosci powietrza uwzgledniono istniejgce na terenie huty zrodta emisji znajdujgce sie w walcowni
drobnej, wydziale wykanczalni i kottowni.

Biorac powyzsze pod uwage, organ przychylit sie do wniosku strony i zgodnie z art. 204
ust. 2 ustawy Prawo ochrony srodowiska zezwolit na czasowe odstepstwo od granicznych
wielkosci emisyjnych w odniesieniu do emisji pytu z instalacji. Zgodnie z art. 211 ust. 11 ustawy
Prawo ochrony srodowiska uzasadnienie niniejszej zmiany pozwolenia zintegrowanego zawiera
oceneg, o ktérej mowa w art. 204 ust. 2.

W zwigzku z powyzszym, zgodnie z art. 218 ust. 3 ustawy POS zapewniono mozliwosé
udziatu spoteczenstwa, na zasadach i w trybie okreslonych w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Ssrodowisko.

Zgodnie z art. 215 ust. 6 ustawy Prawo ochrony srodowiska tut. organ okreslit p6zniejszy
termin dostosowania instalacji do wymagan wynikajgcych z konkluzji BAT w zakresie granicznych
wielko$ci emisyjnych w odniesieniu do emisji pytu do powietrza tj. do dnia 31 grudnia 2020 r.

W pozostatym zakresie instalacja w hutnictwie i przemysle metalurgicznym do pierwotnego lub
wtérnego wytopu suréwki zelaza lub stali surowej, w tym do ciggtego odlewania stali, o zdolnosci
produkcyjnej ponad 2,5 Mg wytopu/h — instalacja Stalowni, zlokalizowana na terenie zaktadu

w Warszawie przy ul. Kasprowicza 132 spetnia wymagania ochrony srodowiska wynikajgce

z Decyzji Wykonawczej Komisji z dnia 28 lutego 2012 r. ustanawiajgcej konkluzje dotyczgce
najlepszych dostepnych technik (BAT) zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2010/75/UE w sprawie emisji przemystowych, w odniesieniu do produkcji zelaza i stali zgodnie

z dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady Europy 2010/75/UE.



Zgodnie z art. 211 ust. 3 ustawy Prawo ochrony $rodowiska w niniejszej decyzji okreslono
dla zrédet wymienionych w konkluzjach BAT wielkosci dopuszczalnej emisji wyrazone dla takich
samych okreséw i tych samych warunkéw odniesienia, co graniczne wielko$ci emisyjne. Zgodnie
z art. 224 ust. 2 punkt 1 i 2 bez zmian pozostawiono rodzaje i ilo§¢ gazéw lub pytow
dopuszczonych do wprowadzania do powietrza, wyrazone w Mg/rok dla catej instalacji oraz
wyrazone w kg/h dla substancii, dla ktérych nie zostaty okreslone graniczne wielkosci emisyjne.

Zgodnie z art. 211 ust. 5 ustawy Prawo ochrony srodowiska w decyzji okreslono zakres
i sposéb monitorowania wielkosci emisji zgodny z wymaganiami dotyczgcymi monitorowania
okreslonymi w konkluzjach BAT. Zgodnie z wnioskiem strony ustalono monitorowanie substancji
wymienionych w czesé VII. decyzji.

Dodatkowo we wniosku z dnia 31 sierpnia 2018 r. strona przedtozyta raport poczatkowy
celem ustalenia dla zaktadu monitoringu wod podziemnych i gruntéw.

Zawiadomieniem z dnia 8 listopada 2018 r., Marszatek Wojewédztwa Mazowieckiego podat,
ze w publicznie dostepnym wykazie zamieszczono dane o wniosku, a takze poinformowat
o mozliwosci wnoszenia uwag i wnioskow w terminie 30 dni od ukazania sie zawiadomienia.
Przedmiotowe zawiadomienie w okresie od dnia 13 listopada 2018 r. do dnia 14 grudnia 2018 r.
umieszczono na tablicy ogtoszen w Urzedzie Marszatkowskim Wojewédztwa Mazowieckiego
w Warszawie. Ponadto, zawiadomienie umieszczono na stronie internetowej Urzedu
Marszatkowskiego. Zawiadomienie wywieszono réwniez na tablicy ogtoszen w Urzedzie Miasta
Stotecznego Warszawy w okresie od dnia 16 listopada 2018 r. do dnia 21 grudnia 2018 r. oraz na
terenie przedmiotowej instalacji w okresie od dnia 14 listopada 2018 r. do dnia 18 grudnia 2018 r.

Ponadto pismem z dnia 8 listopada 2018 r., poinformowano strong zgodnie z art. 10 §1
kpa o przystugujgcym prawie zapoznania sie z aktami sprawy, mozliwosci wypowiedzenia sie,
co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan w toczacym sig postepowaniu.

Whioskiem z dnia 26 listopada 2018 r. prowadzacy instalacje zwrdcit si¢ o wydzielenie
z postepowania czesci objetej wnioskiem z dnia 31 sierpnia 2018 r. dotyczacej dostosowania
przedmiotowego postepowania do konkluzji BAT ustanowionych Decyzjg Wykonawczg Komisji
z dnia 28 lutego 2012 r. ustanawiajgcg konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT)
zgodnie z dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE w sprawie emisji
przemystowych, w odniesieniu do produkcji zelaza i stali zgodnie z dyrektywg Parlamentu
Europejskiego i Rady Europy 2010/75/UE (Dz. Urz. UE L 70 z dnia 8 marca 2012 r. str.63)
(notyfikowana jako dokument nr C (2012(903).

W zwigzku z powyzszym organ pismem z dnia 3 grudnia 2018 r. poinformowat
wnioskodawce, ze postepowanie zostato podzielone. Postepowanie w zakresie dostosowania do
wspomnianych konkluzji BAT, prowadzone bedzie pod dotychczasowa sygnaturg, natomiast
postepowanie w sprawie pozostatych elementéw zawartych we wniosku o zmiang pozwolenia
z dnia 31 sierpnia 2018 r. w tym dotyczace ustalenia zakresu monitoringu wéd podziemnych
i gruntéw prowadzone bedzie pod sygnaturg sprawy PZ-11.7222.118.2018.KW.

W dniu 11 grudnia 2018 r. do organu wptyneto pismo Spétki Ballester sp. z o.0.
reprezentowanej przez petnomocnika z dnia 8 grudnia 2018 r. zawierajgce oswiadczenie o
przystgpieniu do udziatu w postepowaniu jako strona oraz zgtoszenie uwag do wniosku Spotki
ArcelorMittal Warszawa sp. z 0.0. 0 zmiane decyzji Wojewody Mazowieckiego z dnia 16.03.2007r.
ze zmianami udzielajgcej pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalacji w hutnictwie
i przemysle metalurgicznym - Instalacja Stalowni na terenie Zaktadu w Warszawie przy
ul. Kasprowicza 132.

Organ pismem z dnia 13 grudnia 2018 r. poinformowat sktadajgcego wniosek o
przystapienie do udziatu w postepowaniu, iz wnioski i uwagi zawarte ww. piSmie zostang
uwzglednione przy wydawaniu decyzji. Dodatkowo poinformowat, takze o katalogu stron
postepowania, ktory jest okreslony w art. 185 ust.1 ustawy Po$. Tym samym nie uznat spétki
Ballester sp. z 0.0. za strone postepowania. Stosownie bowiem do art. 185 ust. 1 Po$ stronami
postepowania o wydanie pozwolenia sg prowadzgcy instalacje oraz, jezeli w zwigzku z
eksploatacjg instalacji utworzono obszar ograniczonego uzytkowania, wtadajgcy powierzchnig
ziemi na tym obszarze. Zgodnie za$ z art. 192 Po$ przepisy o wydawaniu pozwolenia stosuje sie
odpowiednio w przypadku zmiany jego warunkow.



Nie mniej jednak uwagi zgtoszone przez spétke Ballester sp. z 0.0. zostaty przez organ
rozpatrzone. Zatem odnoszgc sie do wniesionych w postepowaniu uwag dotyczacych
ograniczenia mozliwo$ci komercyjnego zagospodarowania nieruchomosci sgsiadujgcych
z obszarem ArcellorMittal Warszawa sp. z 0.0. na skutek wnioskowanej zmiany pozwolenia
zintegrowanego tut. organ informuje, iz przedmiotowe postepowanie nie dotyczyto zmian w
instalacji zwigzanych ze zwigkszeniem produkgji i ucigzliwosci Zaktadu, a obejmowato zmiany
zwigzane z ograniczaniem oddziatywania Zaktadu na $rodowisko w wyniku dostosowywania sie
do zaostrzonych przepiséw ochrony $rodowiska wynikajgcych z wymogéw konkluzji BAT.
Udzielenie odstepstwa, o ktorym mowa w art. 204 ust. 2 ustawy Prawo ochrony $rodowiska,
dotyczacego emisji pytu z instalacji objgtej wnioskiem dotyczy czasowego (najpdzniej do korca
2020 r.) odroczenia zaostrzonych wymogdéw emisyjnych wynikajgcych z granicznych wielkosci
emisyjnych okreslonych w konkluzjach BAT. Zgodnie z art. 211 ust. 3 ustawy Prawo ochrony
srodowiska w niniejszej decyzji okreslono emisje dopuszczalng m.in. pytu wyrazong dla takich
samych okresow i tych samych warunkéw odniesienia, co graniczne wielkoéci emisyjne, tj. w
mg/Nm?, Okreslona w dotychczas obowigzujgcym pozwoleniu zintegrowanym dla przedmiotowej
instalacji emisja dopuszczalna pytu ogétem (oznaczajgca maksymalny poziom emisji, ktérego nie
mozna przekroczy¢) wynosita 8,635 kg/h. We wniosku wykazano, iz przy ww. poziomie emisji
stezenia pytu ksztattujg sie w przedziale od 6,167 do 14,11 mg/m?®, w zaleznoéci od natezenia
przeptywu. Okreslona stezeniowo w niniejszej decyzji emisja dopuszczalna 9,9999 mg/Nm? wigze
sie wigc z ograniczaniem emisji przez Zaktad. Przeprowadzone obliczenia rozprzestrzeniania sie
substancji w powietrzu dla wnioskowanej wielkosci emisji przy uwzglednieniu wszystkich zrédet
emisji funkcjonujgcych na terenie, do ktérego prowadzacy instalacje ma tytut prawny wykazaty,
iz emisja pytu zawieszonego PM10 (przy zatozeniu, ze stanowi on 100% pytu ogétem) nie osigga
nawet progu 10% wartosci odniesienia dla tej substancji, a wigc nie mozna méwié o znaczgcym
oddziatywaniu.

Dodatkowo informuje, iz zgodnie z art. 208 ust. 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony Srodowiska w przypadku gdy eksploatacja instalacji obejmuje wykorzystywanie,
produkcje lub uwalnianie substancji powodujacej ryzyko oraz wystepuje mozliwosé
zanieczyszczenia gleby, ziemi lub wéd gruntowych na terenie zaktadu, wniosek o wydanie
pozwolenia zintegrowanego zawiera m.in. propozycje dotyczgce sposobu prowadzenia
systematycznej oceny ryzyka zanieczyszczenia gleby, ziemi i wod gruntowych substancjami
powodujacymi ryzyko, ktére mogg znajdowac sie na terenie zaktadu, w zwigzku z eksploatacjg
instalacji albo sposobu i czestotliwo$ci wykonywania badan zanieczyszczenia gleby i ziemi tymi
substancjami oraz pomiaréw zawartosci tych substancji w wodach gruntowych, w tym pobierania
prébek. Wobec powyzszego Whnioskodawca spetnit powyzszy warunek wskazujgc propozycje
prowadzenia monitoringu zanieczyszczenia gleby 1 na 10 lat. Organ wydajgcy pozwolenie
zintegrowane okresla za$, zgodnie z art. 211 ust. 6 pkt 4 ustawy Prawo ochrony $rodowiska,
zakres, sposob i czestotliwos¢ wykonywania badan zanieczyszczenia gleby i ziemi substancjami
powodujgcymi ryzyko oraz wykonywania pomiaréw zawartosci tych substancji w wodach
gruntowych, mogac po przeanalizowaniu dokumentéw rozszerzy¢ zakres tego monitoringu
w stosunku do propozycji przedstawionych we wniosku. Jednocze$nie wskazuje sie, ze zgodnie
z art. 217 d ustawy Prawo ochrony $rodowiska, jezeli organ wiasciwy do wydania pozwolenia
stwierdzit zanieczyszczenie substancjami powodujgcymi ryzyko gleby, ziemi lub wéd gruntowych
na terenie zaktadu, przesyta odpowiednio kopie raportu poczatkowego, kopie wynikéw badan lub
pomiaréw regionalnemu dyrektorowi ochrony $rodowiska. Jednakze zgodnie z pismem strony
z dnia 26 listopada 2018 r. zakres wniosku dotyczacy raportu poczatkowego zostat wylgczony
z tego postgpowania tym samym wyniki zawarte w raporcie poczatkowym dotgczonym do wniosku
z dnia 31 sierpnia 2018 r. zostang uwzglednione przy wydawaniu decyzji przy znaku sprawy
PZ-11.7222.118.2018.KW, tam tez uwzgledniona bedzie czestotliwo$é i zakres badan.

Zgodnie z art. 10 §1 kpa pismem z dnia 9 grudnia 2018 r., poinformowano strone
0 przystugujgcym prawie zapoznania sig z aktami sprawy, oraz mozliwosci wypowiedzenia sie, co
do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgtoszonych zgdan w toczgcym sie postepowaniu.

W dniu 24 stycznia 2019 r. do organu wptyneto pismo od Spéiki Ballester sp. z 0.0.
reprezentowanej przez petnomocnika zawierajgce ponowne oswiadczenie o przystgpieniu do
udziatu w postgpowaniu jako strona, oraz do zajecia przez Organ jednoznacznego stanowiska
w kwestii przystapienia ww. spétki do postepowania.



Organ pismem z dnia 25 stycznia 2019 r. poinformowat spétke Ballester sp. z 0.0.

reprezentowang przez petnomocnika, iz zgodnie z art. 192 ustawy Pos, przepisy o wydawaniu
pozwolenia stosuje sie odpowiednio w przypadku jego zmiany, tym samym w sprawie zmiany
pozwolenia zintegrowanego strony postepowania ustalone sg w oparciu o art. 185

w zwigzku z art. 192.

Po analizie kompletnego pod wzgledem formalnym i merytorycznym wniosku z dnia

31 sierpnia 2018 r. stwierdzono, ze spetnia on wymogi okreslone w przepisach prawa.

We wniosku wykazano, ze przedmiotowa instalacja spetnia wymagania ochrony srodowiska
wynikajace z Decyzji Wykonawczej Komisji z dnia 28 lutego 2012 r. ustanawiajacej konkluzje
dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT) zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego
i Rady 2010/75/UE w sprawie emisji przemystowych, w odniesieniu do produkgcji zelaza i stali.
W zwiazku z powyzszym Marszatek Wojewodztwa Mazowieckiego przychylit si¢ do wniosku
prowadzacego instalacje w przedmiocie zmiany pozwolenia zintegrowanego w zakresie
dostosowania instalacji do wymagan okreslonych w konkluzjach BAT.

Zgodnie z art. 163 kpa organ administracji publicznej moze uchyli¢ lub zmieni¢ decyzje,
na mocy ktérej strona nabyta prawo, takze w innych przypadkach oraz na innych zasadach niz
okreslone w niniejszym rozdziale, o ile przewidujg to przepisy szczegéine. Tego rodzaju
przepisem szczegdlnym jest art. 215 Po$ okreslajgcy zasady zmiany pozwolenia zintegrowanego
w przypadku analizy jego warunkéw w zwigzku z publikacjg w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej konkluzji BAT odnoszacych sie do gtéwnej dziatalnoéci danej instalaciji.

Majgc na wzgledzie powyzsze, orzeczono jak w sentencii.

POUCZENIE

Od decyzji niniejszej stuzy stronie prawo odwotania do Ministra Srodowiska, za
posrednictwem Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego, w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwotania wobec Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego. Z dniem doreczenia
Marszatkowi Wojewddztwa Mazowieckiego o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwotania, decyzja niniejsza staje sie ostateczna i prawomocna, co oznacza, ze decyzja podlega
natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia do Wojewo6dzkiego Sadu
Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie oéwiadczenia o zrzeczeniu sig prawa
do wniesienia odwotania, po jego wptywie do organu.

Na podstawie rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 wrzesnia 2007 r. w sprawie
zaptaty optaty skarbowej (Dz. U. Nr 187, poz. 1330), potwierdza si¢ uiszczenie optaty skarbowe;
w wysokosci 10,00 zt (stownie: dziesieé ztotych) w dniu 27 listopada 2017 r. na rachunek bankowy
Urzedu m. st. Warszawy, Dzielnicy Praga Péinoc w Warszawie przy ul. ks. |. Klopotowskiego 15;
nr konta: 96 1030 1508 0000 0005 5002 6074

z up. Marszaika Wojewodztwa
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