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w sprawie ewentualnego podziatlu administracyjnego wojewédztwa mazowieckiego

Szanowni Panstwo!

,Przed nami wyzwanie podziatu Mazowsza” — zapowiedziat 13 stycznia Marszatek Sejmu Marek
Kuchcinski. Pomyst Prawa i Sprawiedliwosci nie tyle podziatu, co rozbioru Mazowsza nie jest nowy. Do tej
pory wracat jedynie w okresie przedwyborczym i na szczescie nie byt realizowany. Biorgc jednak pod uwage
nowe okolicznosci oraz skale i tempo zmian zachodzacych w ostatnich tygodniach w naszym kraju,
zapowiedz te nalezy dzi$ traktowa¢ powaznie. Obecne centralne, najwigksze i najprezniej rozwijajgce sie
wojewoddztwo nie tylko w kraju, ale i w UE, moze niebawem zosta¢ podzielone na bogate wojewddztwo
Aijedno z najbiedniejszych w Polsce — wojewddztwo B. Tymczasem dzi$, jak méwig dane GUS, Mazowsze
ma prawie 23-procentowy udziat w tworzeniu PKB. Jest liderem rozwoju w kraju i jednym z najszybciej
rozwijajgcych sie regionéw UE.

Jaka przysztos¢ czekataby nasz region, gdyby doszto do zapowiadanego wyodrebnienia Warszawy
i powiatéw jg okalajacych? Liczby mowig same za siebie. Powierzchnia wojewddztwa nie zmniejszytaby sie
drastycznie, bo tylko o 14 proc. Jednak to wtasnie na tych 14 proc. — czyli w stolicy i jej sgsiedztwie — dziata
70 proc. firm generujacych wptywy do mazowieckiego budzetu. Jak przetozyloby sie to na dochody
~,howego” wojewddztwa? Dochody z podatku CIT spadtyby o ok. 90 proc.! A warto zauwazy¢, ze wiekszos¢
dotychczasowych zadan pozostataby do wykonania. Czy jakikolwiek, nawet najbardziej doswiadczony
i kompetentny wéjt czy starosta bytby w stanie z dnia na dzien zredukowaé swdj budzet o 90 proc.?
Obawiam sie, ze jest to niemozliwe.

Jednak rozbiér administracyjny Mazowsza to nie tylko kwestia zmiany granic wojewddztw
i podwojenia administracji, to przede wszystkim rewolucja dla wszystkich samorzadéw i mieszkancéw
Mazowsza. Pierwszym zagrozeniem jest utrata wynegocjowanych juz i wdrazanych srodkéw unijnych na
lata 2014-2020. Wiedzg Panstwo najlepiej, ile pracy i srodkéw juz zaangazowaty nasze samorzady, aby
przygotowaC sie do tej perspektywy. Tymczasem zmiana granic wojewddztwa oznacza konieczno$c
renegocjacji wsparcia z Komisjg Europejska, co w najlepszym wypadku oznacza¢ bedzie opdznienie
w wydatkowaniu pomocy unijnej. Nie bez znaczenia dla postepu takich rozméw moze mie¢ wszczeta przez
Komisje Europejskg procedura kontroli praworzgdno$ci.

Kolejnymi konsekwencjami rozbijania Mazowsza na dwa osobne wojewddztwa jest koniecznos¢
olbrzymich i kosztownych zmian w strategicznych dokumentach wszystkich samorzadéw. Wszelkie strategie
i analizy wojewddztwa, ktére sg fundamentem dla wielu programéw, plandw i strategii gmin oraz powiatéw,
sg przeciez od 16 lat przygotowywane dla Mazowsza w obecnym ksztatcie. Dotychczasowy priorytet tych
dokumentoéw — zréwnowazony rozwdj catego wojewodztwa — stoi w catkowitej sprzecznoéci z planowanym
podziatem na wojewddztwo A i B.

Oczywiscie, pojawiajg sie dziesigtki kolejnych pytan i watpliwosci, na ktére w obecnej sytuacji trudno
znalez¢ racjonalng odpowiedz. Skad $rodki w ,nowym” wojewddztwie B na remonty i modernizacje drég,
sprzet dla szpitali, dotacje dla instytucji kultury, strazy pozarnej czy organizacji pozarzadowych? Brak
srodkow uniemozliwi¢ moze zabezpieczenie wktadéw wtasnych do projektéw unijnych. Co z przyszioscig
najdynamiczniej rozwijajgcej sie w Polsce spotki kolejowej Koleje Mazowieckie, ktdra codziennie dowozi do
Warszawy 170 tys. mieszkancow z wszystkich rejonow Mazowsza? Podziat wojewddztwa to trudny do



wyobrazenia podziat spoftki, ktoéry zdezorganizowatby przewozy regionalne w obrebie tych dwéch
wojewddztw.

W tym kontekscie, mimo szczerych checi zrozumienia intencji pomystodawcow, trudno uciec od
refleksji, ze zmiana ta przyniesie regionowi, ktéry jest dzis przedstawiany jako przyktad dynamicznego
rozwoju — marginalizacje i destabilizacje. Po wyrwaniu centralnej cze$¢ wojewddztwa wiele z miast znajdzie
sie na peryferiach nowego regionu. Poza tym fakt umiejscowienia w kluczowej, centralnej czesci obszaru
innego tworu administracyjnego utrudni proces komunikacji i integracji catego regionu. Paradoksalnie
zmiany te nie przyniosg nic dobrego stolicy i powiatom przylegtym. Warszawa wydzielona jako samodzielne
wojewodztwo miataby zamknietg droge do funduszy unijnych, poniewaz sama jest na tyle zamozna, ze nie
bytoby podstawy do wystepowania o wsparcie ze strony UE.

Trudno zatem znalezé racjonalny i pozapolityczny powdd rozbioru Mazowsza. Argument
zachowania w ten sposéb po 2020 r. srodkéw unijnych stracit juz racje bytu. Rada ministrow Rzgdu PO-PSL
poparta bowiem wprowadzenie nowego ,podziatu” statystycznego i okreslenia dwéch NUTS-2 dla
Mazowsza (czyli statystycznych obszaréw, dla ktérych liczone sg $rodki unijne). To tafsze i rozsadniejsze
rozwigzanie, ktére zagwarantuje Mazowszu pienigdze unijne w kolejnej perspektywie. Taki zabieg nie
generuje zadnych kosztéw, a zapewnia subregionom: siedleckiemu, ostroteckiemu, radomskiemu,
ptockiemu i ciechanowskiemu korzystanie ze srodkéw unijnych w przysziej perspektywie.

W obliczu zapowiedzi Rzadu RP zwracam sie do Panstwa z prosbg o zajecie przez Rady Gmin
i Powiatow stanowisk bronigcych integralnosci naszego wojewddztwa. Pamietajmy, ze jego rozwdj i dobra
kondycja to zastuga mieszkancéw Mazowsza i catej naszej samorzgdowej wspolnoty. Pamietajmy réwniez
stowa $p. prof. Michata Kuleszy, wspottworcy reformy samorzgdowej, dla ktérego Polska samorzagdowa
miata opierac sie na silnych, samowystarczalnych i niezaleznych samorzadach.
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