Zalacznik do Uchwaly Nr 1989/79/07
Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego
z dnia 27 wrzesnia 2007 r.

Oswiadczenie Zarzadu Wojewodztwa Mazowieckiego
podsumowujace uwzglednienie aspektéw srodowiskowych
w Regionalnym Programie Operacyjnym
Wojewodztwa Mazowieckiego 2007 - 2013

Wypehiajac wymogi art. 31 do 45 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska
(Dz.U.06.129.902) oraz Dyrektywy 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
27 czerwca 2001 r. (Dz.U.UE.L.01.197.30 z dnia 21 lipca 2001 r.), oswiadczam co nastepuje:

1. Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Mazowieckiego 2007- 2013 (RPO WM)
w formie przyjetej bedzie udostepniony spoteczenstwu (w sposéb zwyczajowo przyjety m.in.:
Internet i publikacja), a kompetentne organy (posiadajace interes prawny) i spoteczenstwo beda
powiadomione o decyzji przyjecia RPO WM.

2. W przygotowaniu RPO WM, wszystkie aspekty srodowiskowe zostaty przeanalizowane
iwzigte pod uwage. Prognoza Oddzialywania na Srodowisko Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego 2007- 2013, opinie kompetentnych organéw oraz
wyniki Kkonsultacji spotecznych zostaty uwzglednione zgodnie z wymogami prawa w tym
wzgledzie.

3. Monitoring srodowiskowy bedzie realizowany w oparciu o istniejace i dzialajace uprawnione
organy ochrony srodowiska. Monitoring bedzie realizowany ex post i ex ante na poziomie
realizacji poszczegdlnych priorytetow RPO WM za pomoca ewidencjonowania i kontroli
osiagania wskaznikdw srodowiskowych na poziomie projektdw. Osobny system nadzoru bedzie
wprowadzony przy monitoringu wptywu realizacji priorytetow na obszary szczegolnie wrazliwe
(w tym w szczegolnosci obszary Natura 2000). System ten opiera¢ si¢ bedzie o istniejace organy
odpowiedzialne oraz struktur¢ monitoringu, ktorej celem bedzie analiza mozliwosci
wystepowania konfliktow przy realizacji projektow na terenach objetych ochrona i z nimi
sasiadujacych. Elementem monitoringu srodowiskowego jest rdwniez system oceny kryterialnej
projektow kwalifikowanych do realizacji w ramach poszczegdinych priorytetow RPO WM.

4. Powyzsze aspekty zostaly opisane dokladnie w Prognoza Oddziafywania na Srodowisko

Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego 2007- 2013.
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Zatacznik nr 1.
Zasady realizacji RPO WM w obszarze srodowiska przyrodniczego

Wszystkie dziatania zwiazane z realizacja RPO WM beda wdrazane z poszanowaniem prawa
wspdlnotowego oraz prawa krajowego, zgodnie z dyrektywami oraz dokumentami
strategicznymi wszystkich pozioméw w danym obszarze wsparcia.

Program bedzie realizowany w oparciu 0 zasady zréwnowazonego rozwoju, €O 0znacza, iz
wzrost gospodarczy osiagnigty w wyniku wdrazania RPO WM prowadzi¢ bedzie do zwigkszania
spojnosci spotecznej regionu oraz podnoszenia jakosci srodowiska naturalnego poprzez m.in.
ograniczanie szkodliwego wptywu produkcji i konsumpcji na stan srodowiska i ochrong zasobow
przyrodniczych.

Projekty wspotfinansowane w ramach RPO WM beda w pelni zgodne z postanowieniami
dyrektyw: oceny oddziatywania na srodowisko, siedliskowej i ptasiej. W fazie wyboru projektow
zostana zastosowane odpowiednie Kkryteria kwalifikacyjne celem zagwarantowania, ze projekty
spetniaja wymagania nakreslone przez wyzej wymienione dyrektywy.

Powyzsze zasady beda respektowane na kazdym etapie realizacji Programu, zwlaszcza jako jeden
z waznych elementow procesu oceny zgtoszonych projektow. Wptyw RPO WM na srodowisko
zostanie poddany analizie z wykorzystaniem systemu monitoringu programu, a takze w trakcie
procesu jego ewaluacji.

Ocena oddziatywania na srodowisko RPO WM

Zgodnie z art. 40 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska
(Dz.U. z dnia 20 czerwca 2001 r., nr 62, poz. 627) dokonano oceny oddziatywania na srodowisko
realizacji RPO WM. W ramach tego postepowania sporzadzona zostata, zgodnie z art. 41, ust. 2
I 2a wymienionej ustawy — prognoza oddziatywania na srodowisko, stanowiaca dokument,
0 ktorym mowa w dyrektywie 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny wptywu
niektorych plandw i programoéw na srodowisko (Dz. Urz. UE L 197 z 21 lipca 2001 r.).

Prognoza Oddziafywania na Srodowisko RPO WM (POS) wykonana zostata w zakresie
ustalonym, w art. 41 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 Prawo ochrony srodowiska.

Konsultacje spoteczne Prognozy Oddziafywania na Srodowisko RPO WM zostaly ogloszone na
tamach ,,Rzeczpospolitej” 25 wrzesnia 2006 r. Rownolegle tekst POS projektu RPO WM wraz
z formularzem zgtaszania uwag zamieszczono na stronie internetowej Urzedu Marszatkowskiego
(www.mazovia.pl). Konsultacje trwaty 21 dni, od 25 wrzesnia do 16 pazdziernika 2006 r.
Autorzy POS ustosunkowali si¢ do zgtoszonych uwag w stosownych pismach skierowanych do
Urzedu, a w okreslonych przypadkach naniesli zmiany w tekscie omawianego dokumentu.

Nietechniczne streszczenie informacji zawartych w Prognozy Oddziafywania na Srodowisko
RPO WM jest jednym z elementéw Programu.

Przyjmujac rekomendacje wynikajace z Prognozy Oddziafywania na Srodowisko RPO WM,
Instytucja Zarzadzajaca RPO WM deklaruje stosowaé dziatania zapobiegajace, redukujace,
rekompensujace negatywne efekty realizacji RPO WM w obszarze srodowiska przyrodniczego
na kazdym poziomie wdrazania Programu. Jednym z najwazniejszych elementoéw zapobiegania
negatywnemu wplywowi realizacji RPO WM jest wymog przygotowania Oceny Oddziatywania
na Srodowisko dla projektéw inwestycyjnych wspieranych w ramach Programu.


http://www.mazovia.pl).

Wyniki przeprowadzonych konsultacji Prognozy Oddziafywania na Srodowisko RPO WM

Zgodnie z art. 44 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska w RPO
WM, w czesci dotyczacej POS przedstawiono informacje dotyczace:
1. ustalen zawartych w prognozie oddziatywania na srodowisko,
2. opinii organu ochrony s$rodowiska oraz Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora
Sanitarnego,
3. wynikow udziatu spoteczenstwa,
4. informacji o sposobie analizy realizacji postanowien dokumentu.

Ad. 1.

Zgodnie z art. 41 ustawy Prawo ochrony srodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. (Dz. U., 2006, nr
129, poz. 902, tekst jednolity) ocena oddziatywania na srodowisko RPO WM powinna m. in.
zawiera¢ informacje o zawartosci, gtdwnych celach RPO WM oraz jego powiazaniach z innymi
dokumentami, okresla¢, analizowac i ocenia¢ istniejacy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany
tego stanu w przypadku braku realizacji RPO WM, okresla¢, analizowac¢ i ocenia¢ stan
srodowiska na obszarach objgtych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem, okreslac,
analizowa¢ i ocenia¢ istniejace problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia
projektowanego dokumentu, w szczegolnosci dotyczace obszaréw chronionych, analizowac
i ocenia¢ cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym albo krajowym,
istotne z punktu widzenia RPO WM oraz, w jaki sposéb te cele i inne problemy srodowiska
zostaty uwzglednione podczas opracowywania dokumentu.

W pierwszej czesci opracowania przedstawiono podstawe prawna sporzadzenia POS, gtéwne
cele, a takze metody wykorzystane do oceny oddziatywania RPO WM na §rodowisko.

Rozdziat drugi dotyczy zawartosci RPO WM, powiazan z innymi dokumentami strategicznymi
i aktami z zakresu ochrony srodowiska. W wyniku przeprowadzonej analizy dokumentow
wykazano spdjnos¢ pomigdzy RPO WM a dokumentami strategicznymi na szczeblu krajowym
I migdzynarodowym.

Charakterystyke wybranych elementow $rodowiska przyrodniczego przedstawiono w nastepnej
czesci  opracowania. Wsrod nich uwzgledniono potozenie geograficzne, uksztattowanie
powierzchni, klimat, wody powierzchniowe i podziemne, flor¢ i faune. W rozdziale tym
analizowano takze formy ochrony przyrody w tym obszary Natura 2000.

Rozdziat czwarty prezentuje potencjat spoteczno-gospodarczy Mazowsza. Omoéwiono tu
nastepujace zagadnienia: potencjat ludnosciowy, poziom zdrowotnosci, przemyst, ustugi,
innowacyjnos¢ gospodarki, infrastrukturg techniczna i spoteczna, atrakcyjnosc turystyczna.

Czes¢ piata POS omawia zagrozenia srodowiska takie, jak zanieczyszczenia powietrza, hatas
i promieniowanie elektromagnetyczne; odpady, zagrozenie zanieczyszczeniem waéd, degradacja
gleb i gruntow, awarie i straty w bior6znorodnosci.

W rozdziale szostym przeprowadzono oceng oddziatywania przedsiewzigc RPO WM na
srodowisko, uwzgledniajac dwa jego komponenty, tj. srodowisko przyrodnicze i cztowieka. W
efekcie opracowano macierz skutkow s$rodowiskowych, w ktorej zaprezentowano wplyw
priorytetow na elementy srodowiska.

W ostatnim rozdziale dokonano podsumowania i wykazano jakie konsekwencje moze mie¢ brak
realizacji priorytetow RPO WM. Skutki srodowiskowe, do ktorych dojdzie w wyniku realizacji
zamierzonych przedsigwzig¢, moga mie¢ rézny charakter (bezposrednie, posrednie), moga tez



oddziatywa¢ w r6znym horyzoncie czasowym. Z drugiej strony zaniechanie realizacji RPO WM
moze rowniez wywota¢ negatywne efekty dla srodowiska.

W POS przeprowadzono analize przedsiewzigé, ktdre moga znaczaco oddzialywaé na
srodowisko i beda wymagac¢ sporzadzenia osobnego raportu oddziatywaniu na srodowisko oraz
przedsiewzigé¢, dla ktorych obowiazek sporzadzenia takiego raportu moze by¢ wymagany.
Poziom ogolnosci zapisu projektow w ramach RPO WM utrudnia jednoznaczna oceng ich
stopnia szkodliwosci dla srodowiska i klasyfikacji ich do ww. grup. Analiza poréwnawcza
krajowych PO, RPO WM i Rozporzadzen Rady Ministrow dotyczacych oddziatywania
inwestycji na srodowisko pozwolita na identyfikacje typow projektow realizowanych w ramach
RPO WM, ktore teoretycznie moga znalez¢é si¢ w kategoriach wymienionych w ww.
Rozporzadzeniach Rady Ministrow. Do kategorii tych naleza:

- inwestycje z zakresu energetyki,

- biopaliwa,

- infrastruktura transportowa,

- gospodarka odpadami,

- infrastrukture wodno-kanalizacyjna,

- infrastruktura turystyczno-kulturalna,

- infrastruktura radiokomunikacyjna.

Priorytet 1. Tworzenie warunkow dla rozwoju potencjau innowacyjnego i przedsiebiorczosci na
Mazowszu RPO WM potencjalnie moze wiazaé¢ sig z licznymi inwestycjami szkodliwymi lub
Znaczaco pogarszajacymi stan srodowiska, dotyczy to przede wszystkim grup dziatan takich jak:
inwestycje w przemysle spozywczym, chemicznym, skdrzanym, drzewnym i papierniczym.

Z analizy przedstawionego materialu wynika, ze realizacja Priorytetbw RPO WM moze
w najwigkszym stopniu zagrozi¢ biordznorodnosci. Problemem moga by¢ takze przeksztatcenia
krajobrazu i wytwarzane odpady. Najbardziej pozytywny wplyw ujawni si¢ potencjalnie w
poziomie ekonomicznych podstaw bytu mieszkancOw wojewddztwa i w poziomie ich
zdrowotnosci. Pozytywne skutki realizacji priorytetow sa mocno zréznicowane. Najmniejsze
skutki dotyczy¢ beda surowcow odnawialnych i zmiany stosunkéw wodnych.

Jezeli rozpatrywac kazdy z priorytetow oddzielnie, to okaze sig, ze najbardziej neutralnym dla
srodowiska jest Priorytet VI. Wykorzystanie waloréw naturalnych i kulturowych dla rozwoju
turystyki i rekreacji i Priorytet 1. Przyspieszenie e-Rozwoju Mazowsza. Szczeg6towa analiza
dziatan wykazata, ze wptyw na srodowisko nie pojawi sig przy realizacji ,,Promocji i informacji”
(Priorytet VI) i ,Monitoringu i ochrony s$rodowiska” (Priorytet IV). Najwigkszy pozytywny
wptyw na srodowisko moze mie¢ ,Wspieranie sektora MSP”. Trzeba tu podkresli¢, ze
jednoczesnie wykazano, iz dziatanie to moze oddzialywac¢ na srodowisko bardzo negatywnie.
Podobnie oceniono Priorytet VI oraz Ill, w kategorii przedsigwzig¢ ,,Budowa, przebudowa
i modernizacja infrastruktury transportowej”. Wsrod duzych projektow do inwestycji mogacych
znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko nalezy zaliczy¢ rozbudowe lotniska w Modlinie.

Takie oceny wskazuja na, podkreslany juz wczesniej, roznorodny i niejednoznaczny potencjalny
wptyw przedsigwzigé na srodowisko. Dodatkowo warto zaznaczyé, ze propozycje sformutowane
sa 0g0Inie — tak jak wymagaja tego przepisy, nie ocenia si¢ szczegotowych lokalizacji.

Analiza skutkow srodowiskowych mogacych potencjalnie wystapi¢ w efekcie realizacji RPO
WM, wykazata zr6znicowany wptyw poszczegolnych przedsigwzigé na elementy srodowiska.
Najwigkszy wpltyw na srodowisko rozpoznano wsrdd przedsigwzigé nastgpujacych Priorytetow:
Regionalny system transportowy, Wzmocnienie roli miast w rozwoju regionu, Tworzenie



warunkow dla rozwoju potencjafu innowacyjnego i przedsiebiorczosci na Mazowszu
I Srodowisko, zapobieganie zagrozeniom i energetyka.

W POS ujawniono takze wyrazne zréznicowanie potencjalnych skutkéw zaniechan realizacji
RPO WM. Zaproponowano dziatania tagodzace dla srodowiska w zwiazku z realizacja dziatan
przewidzianych w ramach poszczego6lnych priorytetow i duzych inwestycji. Poza oczywistymi
skutkami jakie pociagnie za soba wstrzymanie dziatan w zakresie ochrony $rodowiska,
przyktadem moze by¢ priorytet ,,Regionalny system transportowy”. Inwestycje w infrastrukture
transportowa, np. budowe obwodnic, pozwola na odciazenie wybranych drdg i zmniejszenie
w ich pasie emisji zanieczyszczen i hatasu. Brak inwestycji spowoduje dalsza degradacje
srodowiska i pogorszenie jakosci zycia. Szczegétowa ocena wptywu na srodowisko
projektowanych inwestycji bedzie mogta by¢ dokonana dopiero po wyznaczeniu ich lokalizacji.

Ad. 2.

Zgodnie z art. 45 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska organem
wiasciwym do uzgadniania zakresu i stopnia szczegOtowosci informacji wymaganych
w prognozie oddziatywania na $rodowisko oraz opiniowania projektow jest, w odniesieniu do
postepowan innych niz przeprowadzane przez centralne organy administracji rzadowej,
panstwowy wojewodzki inspektor sanitarny. Zgodnie z art. 42 ww. ustawy organ opracowujacy
RPO ma obowiazek uzgodnienia ksztattu POS, w tym przypadku, z Wojewoda Mazowieckim
i Panstwowym Wojewddzkim Inspektorem Sanitarnym w Warszawie. Zarowno Wojewoda
Mazowiecki (w pismie z dnia 23 maja 2006r., znak WSR.I.tk 0717/72/06) jak i Panstwowy
Wojewddzki Inspektor Sanitarny (w pismie z dnia 18 lipca 2006r., znak ZNS. 7175-2117-
867/06/HN) zwrécili uwage na zastosowanie przy opracowaniu POS ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony srodowiska.

W ostatecznej wersji POS RPO WM uwzgledniono réwniez uwagi Panstwowego
Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie zgtoszone w pismie z dnia 2 listopada
2006 r. (znak ZNS.7170-840-270/06.EG) oraz Wojewody z 27 pazdziernika 2006 (znak
WSR.1.DC.0716/72/06). Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Warszawie zgtosit dwie
uwagi do POS RPO WM. Pierwsza z nich dotyczyta nierozwiazanej w stopniu dostatecznym
gospodarki odpadami medycznymi (w zwiazku z powyzszym dodano ,,Zdaniem Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie w dostatecznym stopniu nie rozwiazano
problemu usuwania niebezpiecznych odpadéw medycznych na terenie wojewodztwa
mazowieckiego.”). Druga z uwag odnosita si¢ do infrastruktury drogowej. Poniewaz zapisy RPO
WM miaty wysoki stopien ogélnosci i nie odnosity si¢ do konkretnych lokalizacji, autorzy POS
RPO WM nie mogli uwzgledni¢ tej uwagi. Wojewoda Mazowiecki nie wnidst zadnych uwag do
POS RPO WM.

Ad. 3.

Dokument POS zostat poddany 21 dniowym konsultacjom spotecznym. W ich wyniku wptyngto
8 uwag z Urzedu Miasta w Wolominie. Zostaly one uwzglednione przy ostatecznym
opracowaniu POS. W przypadku uwag zgtoszonych przez Urzad Miasta w Wotominie
uwzgledniono je pozytywnie. Jedynie przyjeta wczesniej definicja ,,srodowiska” nie ulegta
zmianie zgodnie z Zatacznikiem 1 (pkt. f) Dyrektywy 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 27 czerwca w sprawie oceny wptywu niektorych planéw i programoéw na
srodowisko (Dz. Urz. UE z 21 lipca 2001 r. L 197/30).



Ad. 4.

System monitorowania realizacji celow i zadan ochrony $rodowiska bedzie oparty
0 przedstawiony w RPO WM system wskaznikéw. Ponadto pod uwage zostanie wzigty system
monitorowania realizacji i ewaluacji RPO WM.

Monitorowanie znaczacego wptywu na srodowisko wynikajacego z realizacji RPO WM bedzie
prowadzone wg obowiazujacych procedur przez odnosne instytucje:

- Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska,
- Wojew0dzka Stacje Sanitarno-Epidemiologiczna.



