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1. WPROWADZENIE

Celem ,,Programu matej retencji Wojewodztwa Mazowieckiego” jest opracowanie spojnego
dokumentu planistycznego, dajacego podstawy do oceny propozycji i projektow
przygotowywanych na poziomie lokalnym.

Koncepcja realizacji ,,Programu...”, zaktadata dwutorowa realizacje prac:

- inwentaryzacja i weryfikacja danych o istniejacych i planowanych obiektach matej retencji
oraz opracowanie przestrzennej bazy danych o tych obiektach na obszarze wojewddztwa,

- waloryzacja obszaru wojewddztwa pod wzgledem potrzeb zwigkszania retencji wodnej,
wynikajacych z przyrodniczych i gospodarczych uwarunkowan, przeprowadzona w systemie
informacji przestrzennej opracowanym dla tego celu.

Potaczenie wynikéw tak realizowanych prac pozwolilo na okre$lenie zakresu iterminow
realizacji zadan zwiazanych z modernizacja istniejacych oraz budowa nowych obiektow mate;j
retencji na obszarze wojewodztwa.

Inwentaryzacja 1 weryfikacja danych o istniejacych i planowanych obiektach malej retencji
bazowaly na wcze$niejszych opracowaniach z tego zakresu, wykonanych przez Wojewddzki
Zarzad Melioracji 1 Urzadzen Wodnych (WZMiUW) oraz wynikach ankiet z gmin i nadle$nictw
nalezacych do obszaru wojewodztwa. Wstgpnie opracowana baza danych zostala przekazana
do weryfikacji Inspektoratom WZMiUW. Proces ankietyzacji umozliwit Ankietowanym zgloszenie
planowanych i podejmowanych dzialan, a wykonawcom ,Programu...” rzetelnag oceng stanu
istniejacego 1 uwzglednienie propozycji lokalnych. Opracowana komputerowa przestrzenna baza
danych o obiektach matlej retencji w obszarze wojewodztwa mazowieckiego zostala przekazana
Zleceniodawcy.

Waloryzacje przestrzeni wojewddztwa mazowieckiego przeprowadzono w celu wskazania
obszarow o réznym priorytecie podejmowania dziatan dla zwigkszania retencji wod oraz wskazania
obszarow, na ktoérych pewne sposoby zwigkszania retencji nie powinny by¢ stosowane
(np. ze wzgledu na walory przyrodnicze czy nieodpowiednia jako$¢ wod).

Podstawe waloryzacji stanowily uwarunkowania przyrodnicze (klimatyczne, hydrologiczne,
hydrogeologiczne, fizjograficzne) i gospodarcze (uzytkowanie terenu). Analiza tych uwarunkowan
pozwolila na wytypowanie wskaznikow istotnych z punktu widzenia mozliwosci i celowosci
retencji wody. Wskazniki te przedstawiono w postaci warstw systemu informacji przestrzennej
(w skali I : 50 000) opracowanego w ramach niniejszego ,,Programu...”.

Racjonalne gospodarowanie wodami wymaga prowadzenia analiz w jednostkach
hydrograficznych — zlewniach rzecznych. W niniejszym opracowaniu wszystkie analizy
przeprowadzono w zlewniach bilansowych Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie (RZGW) oraz w zlewniach scalonych czgsci wod (ScCW) — podstawowej jednostce
analitycznej wykorzystywanej w Polsce w procesie wdrazania Ramowej Dyrektywy Wodnej
(RDW).

Wyniki przeprowadzonych analiz umozliwiaja Urzgdowi Marszatkowskiemu, jak rowniez
Wojewodzkiemu Zarzadowi Melioracji 1 Urzadzen Wodnych w Warszawie, reagowanie
na inicjatywy lokalne, ktére wykraczaja poza zbior planowanych do realizacji obiektow malej
retencji zamieszczonych w ,,Programie...”. Moga rowniez stanowi¢ merytoryczne podstawy
do oceny zasadnosci lokalizowania technicznych lub nietechnicznych obiektow matej retencji.
Dzigki przeprowadzeniu waloryzacji obszaru wojewodztwa program rozwoju malej retencji jest
programem elastycznym i otwartym na nowe inicjatywy lokalne (w odniesieniu do obiektow, ktore
nie znalazly si¢ w wykazach obiektow przewidzianych do budowy lub modernizacji). Ma duze
znaczenie w sytuacji dynamicznie zmieniajacych si¢ uwarunkowan ekonomicznych — dostgpnych
zrodel finansowania. Wszystkie nowe inicjatywy zwiazane ze zwigkszaniem retencyjnosci zlewni,



obejmujace zarowno metody hydrotechniczne jak i proekologiczne (nietechniczne), zlokalizowane
na obszarach o wysokim priorytecie powinny by¢ promowane iwspierane proceduralnie
przy pozyskiwaniu srodkoéw na ich realizacjg.

Wilasciwa realizacja tych zadan na obszarze wojewddztwa wymaga S$cistej wspdtpracy
pomigdzy Wojewodzkim Zarzadem Melioracji i Urzadzen Wodnych (WZMiUW) i Regionalnym
Zarzadem Gospodarki Wodnej (RZGW). W celu ulatwienia tej wspotpracy wyniki analiz dotyczace
potrzeb 1 mozliwosci retencjonowania wody, konieczno$ci modernizacji istniejacych obiektow,
dziatan w zakresie poprawy warunkow gruntowo-wodnych terenéw mokradtlowych przedstawiono
zarowno w ukladzie hydrograficznym (zlewnie bilansowe RZGW 1 scalone czgsci wod),
jak 1 w uktadzie administracyjnym (powiaty i gminy).

W dalszej czg$ci niniejszego tomu omowiono szczegdtowo koncepcjg waloryzacji przestrzeni
wojewodztwa mazowieckiego (rozdziat2) oraz program zwigkszania retencji z wykorzystaniem
technicznych 1 nietechnicznych metod retencjonowania woéd z uwzglednieniem dziatan
powstrzymujacych dalsza degradacje istniejacych urzadzen melioracyjnych (rozdziat 3). W czesci
wnioskowej (rozdziat 4) wskazano pozadane kierunki i zakres dzialan oraz zalecenia dla realizacji
obiektow matej retencji wodne;j.



2. KONCEPCJA WALORYZACJI PRZESTRZENI WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO
DLA POTRZEB PROGRAMU MALEJ RETENCJI

2.1. WPROWADZENIE

Waloryzacja to proces oceny, przypisania wartosci lub znaczenia. W odniesieniu do terenu
najczegsciej oznacza okreslenie jego przydatnosci do réznych celow, wykorzystania go do rozwoju
wybranych funkcji i jako taka jest szeroko stosowana w planowaniu zagospodarowania przestrzeni.
Z reguly ma charakter wielokryterialny, tzn. ocena przydatnosci prowadzona jest ze wzglgdu na
wigcej niz jedna cechg charakteryzujaca dany fragment terenu. Kazda z cech moze by¢ oceniana
oddzielnie pod wzglgdem przydatnosci do realizacji zalozonego celu, np. w skali punktowe]
(Sotowa, 1987), a ocena ogo6lna wynika zsumy przydatnosci pod wzglegdem wszystkich
uwzglednianych cech.

Waloryzacje przestrzeni wojewddztwa mazowieckiego przeprowadzono w celu wskazania
obszarow, w ktorych zwigkszanie retencji: 1) jest bardzo pozadane — wysoki priorytet, ii) jest
korzystne — $redni priorytet, iii)) nie ma potrzeby zwigkszania retencji — niski priorytet
podejmowania dziatan dla zwigkszania retencji wod. Celem waloryzacji byto réwniez wskazanie
obszarow, na ktorych niektére sposoby zwigkszania retencji nie powinny by¢ stosowane (np.
lokalizowanie obiektow technicznych na obszarach chronionych ze wzgledu na walory
przyrodnicze).

Analizy zostaly przeprowadzone w dwoch etapach. W ETAPIE PIERWSZYM dokonano
waloryzacji obszaru wojewddztwa na podstawie cech przyrodniczych (klimatycznych,
hydrologicznych, hydrogeologicznych, fizjograficznych) oraz uzytkowania terenu. W efekcie
tego etapu uzyskano podzial terenu wojewoddztwa na obszary o roéznym ,nat¢zeniu potrzeb”
zwigkszania retencji. W DRUGIM ETAPIE uwzgledniono zidentyfikowane uwarunkowania dla
rozwoju — niektorych technicznych form — malej retencji, zawgzajac w ten sposdb obszary
wyznaczone w pierwszym etapie. W uwarunkowaniach dla rozwoju malej retencji uwzgledniono
przede wszystkim:

- wystgpowanie w wojewodztwie obszarow chronionych z mocy Ustawy o ochronie przyrody
(wskazania dla zwigkszania retencji w tych obszarach winny wynika¢ z odrgbnych
dokumentow, w szczegolnosci plandéw ochrony),

- niekorzystny, w kontek$cie retencjonowania wod, stan $rodowiska, w szczego6lnosci stan
jako$ci wod powierzchniowych,

- przeznaczenie ciekow do bytowania ryb dwusrodowiskowych (Program ochrony... oraz
wykazy wod przeznaczonych do bytowania ryb lososiowatych sporzadzone w RZGW
Warszawa).

Analizy waloryzacyjne prowadzono w systemie informacji przestrzennej utworzonym
dla potrzeb opracowania ,Programu...”. Podstawowa skala prowadzenia analiz byla skala

1 : 50 000.

W kontekscie przeprowadzonej waloryzacji i, co za tym idzie, niniejszego ,,Programu...”
nalezy zwrdci¢ uwagg na nastgpujace aspekty:

- W przyjetej skali opracowania danych przestrzennych wyznaczone obszary o wysokim
priorytecie zwigkszania retencji nalezy traktowac¢ jako wskazanie o charakterze ogélnym. W
ich granicach pozostaje szereg elementow zagospodarowania przestrzennego, infrastruktury
technicznej (np. transportowej), obszaréw przyrodniczo cennych lub o wysokich walorach
kulturowych, ktére nie zostaly uwzgl¢dnione dla zachowania czytelnosci analizy lub sa
niewidoczne w przyjetej skali. Podejmowanie konkretnych dziatan bedzie musialo zostac¢
poprzedzone szczegdlowym rozpoznaniem tych lokalnych uwarunkowan.



Obszary zurbanizowane, jako charakteryzujace si¢ specyficznymi wlasno$ciami
klimatycznymi 1 hydrologicznymi  (w  szczegdlno$ci: dominacja  powierzchni
nieprzepuszczalnych, wysokie zanieczyszczenie powietrza i wod) oraz szczegdlnymi
zasadami gospodarki wodami opadowymi, wymagaja odrgbnych studidéw 1iopracowan,

w znacznie wigkszej skali niz przyjeta dla niniejszego ,,Programu...”, 1inie zostaly
tu szczegdlowo ujete.

2

Obiekty 1 dzialania podejmowane zgodnie z niniejszym ,Programem...” nie beda mialy
znaczacego wplywu na rezim hydrologiczny duzych i $rednich rzek wojewodztwa (Wista,
Narew, Bug, Pilica, Bzura), w szczeg6lnosci nie beda przeciwdziataty zagrozeniu
powodziowemu w dolinach tych rzek. Zagrozenie powodziowe, zgodnie z zapisami Planu
zagospodarowania przestrzennego... (2004), jest najwigkszym zagrozeniem regionu. Warto w
tym miejscu przypomnie¢, ze o wysokich wartosciach przyrodniczych wojewddztwa stanowia
m.in. walory dolin duzych 1 $rednich rzek regionu, w tym Wisly, Narwi i Bugu (Strategia...,
2006; Plan..., 2004), wiaczone w system obszarow chronionych (obszary Natura 2000, parki
krajobrazowe, paneuropejskie korytarze ekologiczne). Zachowanie (i powigkszanie) walorow
przyrodniczych tych rzek i ich dolin bedzie wymagato kompromisu pomigdzy technicznymi
dziataniami zmniejszajacymi stopien zagrozenia powodziowego a pozostawieniem
w dolinach terenow zalewowych. Wiaze si¢ to z odpowiednimi ustaleniami w dokumentach
planistycznych dotyczacych zagospodarowania przestrzeni. Grupa nietechnicznych dziatan
zwigkszajacych retencjg, prezentowanych w niniejszym ,,Programie...”, moze stanowi¢
inspiracj¢ dla koncepcji zmniejszenia zagrozenia powodziowego duzych i $rednich rzek
Mazowsza przy zachowaniu wartosci przyrodniczych iwykorzystaniu przyjaznych dla
srodowiska $rodkow.

2.2. PODSTAWY METODYCZNE
Waloryzacje obszaru wojewddztwa mazowieckiego przeprowadzono metoda punktowa. Idea

tej metody polega na:

okresleniu celu waloryzacji (np. poprawa stosunkow wodnych — bilansu wodnego);

dokonaniu podziatu obszaru na tzw. elementarne jednostki obszarowe (np. jednostki
administracyjne — gminy; jednostki hydrograficzne — zlewnie);

zdefiniowaniu n-elementowego zbioru cech (wskaznikow) charakteryzujacych rézne aspekty
przydatnosci poszczegélnych jednostek obszarowych dla realizacji zalozonego celu (np.
opady atmosferyczne, niedobor klimatyczny, przeptywy nizowkowe, uzytkowanie terenu);
opracowaniu punktowej skali oceny okreslajacej stopien przydatnosci danej cechy
do realizacji zalozonego celu (np. 2 — wysoki, 1 — §redni, 0 — niski);

okresleniu  wartosci  liczbowych cech dla elementarnych jednostek obszarowych
(np. wysokosci opadu $redniego rocznego, wskaznika zalesienia);

dokonaniu oceny wszystkich jednostek obszarowych pod wzgledem poszczegdlnych cech
wedlug przyjetej skali punktowej;

dokonaniu syntetycznej (zbiorczej) oceny stopnia przydatnosci jednostek elementarnych
(np. suma punktéw uzyskanych przez zlewni¢ lub jednostkg administracyjna);

opracowaniu wynikéw analizy (np. sporzadzenie tabelarycznych wykazoéw jednostek
obszarowych, zawierajacych oceng ich przydatnosci oraz / lub mapy waloryzacyjnej tych
obszarow).

Zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami przyjgto, ze celem waloryzacji bedzie wskazanie

obszarow (jednostek obszarowych) w réznym stopniu predysponowanych do rozwoju réznych form
malej retencji dla poprawy stosunkéw wodnych na obszarze wojewodztwa mazowieckiego.
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Ze wzgledu na charakter celu waloryzacji elementarng jednostka obszarowa powinna by¢ jednostka
hydrograficzna — zlewnia.

Wyniki waloryzacji zostaly zaprezentowane w ukladzie zlewni bilansowych RZGW
Warszawa i zlewni scalonych czg$ci wod oraz dodatkowo w uktadzie jednostek administracyjnych
(powiaty, gminy) i Inspektoratow WZMiUW

Ze wzgledu na silne powigzania pomigdzy programem matej retencji i opracowywanymi
w ramach wdrazania Ramowej Dyrektywy Wodnej programami dzialan dla osiagnigcia dobrego
stanu wod 1 planem gospodarowania wodami w obszarze dorzecza przyjgto, ze elementarna
jednostka obszarowa bedzie zlewnia scalonej czesci wod (ScCW). Wykaz scalonych czgsci wod na
obszarze wojewodztwa mazowieckiego zamieszczono w tabeli 2.1 oraz pokazano na rys. 2.1.
W tabeli 2.1 zestawiono wszystkie ScCCW, ktore w calosci lub czgsciowo znajduja si¢ na obszarze
wojewddztwa. Wsrdd nich jest 8 ScCW, ktorych powierzchnia w wojewodztwie mazowieckim
jest mniejsza niz 5 km’, a udzial powierzchni w wojewddztwie w stosunku do catej powierzchni
zlewni ScCW nie przekracza 2%. Chociaz w zlewniach tych nie zidentyfikowano Zzadnego obiektu
matej retencji, autorzy zdecydowali si¢ pozostawi¢ je w zestawieniach i obja¢ analizami
zwiazanymi z waloryzacja obszaru wojewodztwa.

Zdefiniowanie zbioru cech (wskaznikow) bazowato na analizie czynnikéw klimatycznych,
hydrologicznych, hydrogeologicznych, fizjograficznych oraz antropogenicznych majacych istotny
wplyw na ksztaltowanie si¢ bilansu wodnego wojewodztwa mazowieckiego. Ograniczenie
w doborze wskaznikow stanowila, jak czgsto si¢ zdarza przy tego rodzaju pracach, dostgpnosé
danych. Wytypowano 12 cech, ktére powinny zosta¢ uwzglednione w waloryzacji przestrzeni
wojewodztwa dla potrzeb rozwoju matej retencji. Definicje 1 charakterystykge wybranych
wskaznikow zamieszczono w dalszej cze$ci niniejszego rozdzialu (por. tabela 2.2). Oméwiono
roOwniez sposoby obliczania wartos$ci poszczegoInych wskaznikow dla scalonych czgsci wod.

Wszystkie cechy (wskazniki) zostaly opracowane w postaci warstw tematycznych GIS.
Wartosci analizowanych wskaznikow dla poszczegodlnych scalonych czgéci wod zestawiono
w tabeli 2.3 oraz pokazano na rysunkach 2.3, 2.6, 2.9, 2.12, 2.15, 2.18, 2.21, 2.24, 2.27, 2.30, 2.33,
2.36.

Dla potrzeb waloryzacji przyjeto 3-punktowa skalg oceny: {0; 1;2}. Warto$¢ rowna dwa
oznacza, ze dla danej scalonej czgsci wod zwigkszanie retencji jest bardzo pozadane, warto$¢ jeden
— zwigkszanie retencji jest korzystne, warto§¢ zero — nie ma potrzeby zwigkszania retencji.
Wymagalo to zdefiniowania dla kazdego wskaznika dwoch wartosci progowych rozgraniczajacych
stopien przydatnosci obszaru dla rozwoju matej retencji (podziat na trzy wyzej wymienione klasy).
Wartosci graniczne (przedziaty) odpowiadajace poszczegdlnym klasom przydatnosci zestawiono
w tabeli 2.2. Warto$ci progowe zostaly wyznaczone na podstawie studiow literaturowych
(np. IUNG, 2006; IMiGW, 1996; Kowalczak, 2001) i wlasnych do$wiadczen, w dostosowaniu
do specyfiki wojewodztwa mazowieckiego.
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Tabela 2.1. Zestawienie scalonych czg¢§ci wod w wojewodztwie mazowieckim

L ki Powierzchnia Povxfierz’chnia’ Procent powierzchni Zlewnia bilansowa
Lp. | Nazwa scalonej czgsci wod (ScCW) SeCW calkov;llta W WO0j ewc;dztvme ScCW na’obszarze RZGW Warszawa
[km-] [km"] wojewodztwa
1 [Mienia od zrédet do Dopt. z Glodowa (1) DW0802 216.3 9.1 4.2 poza RZGW Warszawa
2 |Kamienna od Bernatki SW0201 274.3 19.4 7.1 Z-02
3 |Kamienna od Bernatki do Zarnéwki (wtacznie) SW0202 175.6 26.5 15.1 Z-02
4  |Kamienna od Przepasci (wlacznie) do ujscia SW0208 671.8 109.9 16.4 Z-02
5 |Krgpianka SW0301 276.7 268.1 96.9 Z-03
6 |ltzanka od Zrodet do Modrzejowicy wiacznie SW0302 850.5 708.3 83.3 Z-03
7  |ltzanka od Modrzejowicy do uj$cia SW0303 259.3 259.3 100 Z-03
8 |Zwolenka SW0304 229.2 228.7 99.8 Z-03
9 |Kanat Gniewoszowsko-Kozienicki z doptywami SW0305 281.1 278.4 99 Z-03
10 |Zagozdzonka bez Kanatu Gniewoszowsko-Kozienickiego SW0306 281.3 281.3 100 Z-03
11 [Szabaséwka od zrédet do ujscia z wytaczeniem Kobytki SW0401 439.9 435.7 99.1 Z-04
12 |Kobytka SW0402 124.7 124.7 100 Z-04
13 |Radomka od zrédet do Szabasowki bez Szabasowki SW0403 119.6 113.2 94.6 Z-04
14 |Radomka od Szabasowki do Mlecznej SW0404 573.1 573.1 100 Z-04
15 |Tymianka SW0405 157 157 100 Z-04
16 |Mleczna bez Pacynki SW0406 184.7 184.7 100 Z-04
17 |Pacynka SW0407 162.3 162.3 100 Z-04
18 |Radomka od Mlecznej do ujscia SW0408 342.2 342.2 100 Z-04
19 |Okrzejka od zrédet do Owni SW0601 197.8 22.6 11.4 Z-06
20 |Okrzejka od Owni do uj$cia SW0602 341.8 320.4 93.7 Z-06
21 |Promnik SW0603 142.9 142.9 100 Z-06
22 |Wilga od zrodet do Dopt. z Brzegow SW0604 212.4 111.6 52.6 Z-06
23 |Wilga od Dopt. z Brzegéw do Dopt. z Migtnego (bez doptywu) SW0605 170.1 170.1 100 Z-06
24 |Wilga od Dopt. z Migtnego do ujscia SW0606 185.8 185.8 100 Z-06
25 |Czarna Maleniecka od zrodet do Plebanki (wlacznie) SW0709 504 9.8 2 Z-07
26 |Pilica od Wolborki do Drzewiczki SW0721 773.8 110.3 14.3 Z-07
27 |Drzewiczka od zrédet do Weglanki bez Weglanki SW0725 3125 243 7.8 Z-07




L ki Powierzc}mia Povxfierz’chnia’ Procent powierzchni Zlewnia bilansowa
Lp. | Nazwa scalonej czgsci wod (ScCW) SeCW calkov;/lta W WO0j ewgdztvme ScCW na’obszarze RZGW Warszawa
[km-] [km"] wojewodztwa
28 |Drzewiczka od Mtynkowskiej rzeki do Brzusni SW0726 179.1 0.2 0.1 Z-07
29 |Drzewiczka od Brzusni do ujscia SW0727 297.3 253.3 85.2 Z-07
30 ?iggiégi{:;giczm do ujscia z wylaczeniem Kanahu SW0728 1306.4 1224.9 93.8 707
31 |[Kanat Trzebienski SW0729 145.3 145.3 100 Z-07
32 (Jeziorka od zrodet do Kraski (wlacznie) SW0901 362.3 361.2 99.7 Z-09
33 (Jeziorka od Kraski do Rowu Jeziorki (wlacznie) SW0902 246.7 246.7 100 Z-09
34 |Tarczynka SW0903 53.9 53.9 100 Z-09
35 |Czarna SW0904 242.7 242.7 100 Z-09
36 |Jeziorka od Rowu Jeziorki do ujécia SW0905 80.3 80.3 100 Z-09
37 [Narew od Pisy do Omulwi SW1207 794.3 304.9 38.4 Z-12
38 [Szkwa od Dopt. spod Lipniaka do ujscia SW1209 317.1 259.5 81.8 Z-12
39 [Rozoga od zrodet do Radostowki wiacznie SWI1210 230.2 22 0.9 Z-12
40 |Rozoga od Radostowki do ujécia SWi211 263.6 262.9 99.7 Z-12
41 |Omulew od Sawicy do uj$cia SWI1215 1021.6 766.9 75.1 Z-12
42 |Narew od Omulwi do Réza wraz z doptywami SWI1218 400.2 400.2 100 Z-12
43 |Narew od Roza do zb. Zegrzynskiego SW1219 853.1 853.1 100 Z-12
44 |Orz SW1220 616.5 585.4 95 Z-12
45 |Orzyc od zrodet do Ulatowki wlacznie SW1221 1147.8 712 62 Z-12
46 |Orzyc od Ulatowki do ujscia SW1222 991.7 991.7 100 Z-12
47 |Pelta wraz z doptywami SW1223 363.6 363.6 100 Z-12
48 |Pisa od Dopt. spod Nowej Rudy do jez. Ro§ wraz z doptywami SW1313 798.3 66.2 8.3 Z-13
49 |Pisa od Dopt. spod Nowej Rudy do ujscia SW1316 562.7 45.5 8.1 Z-13
50 |Krzna Potudniowa od zrédet do Dopt. spod Lipnikéw SW1434 197.6 0.1 0 Z-14
51 |Krzna Pétnocna do Krzymoszy SW1436 303.1 74.9 24.7 Z-14
52 |Krzna od Krzymoszy do Krzny Potudniowej (wytacznie) SW1440 189.2 57.6 30.4 Z-14
53 |Krzna od Dopt. spod Zerocina do Klukéwki SW1441 207.2 0.1 0 Z-14
54 |Ztota Krzywula SW1442 113.1 74 65.4 Z-14
55 [Klukéwka od zrodet do Dopt. spod Walimia SW1444 105.6 38.8 84.1 Z-14
56 [Klukéwka od Dopt. spod Walimia do uj$cia SW1445 171.7 1.9 1.1 Z-14




L ki Powierzc}mia Povxfierz’chnia’ Procent powierzchni Zlewnia bilansowa
Lp. | Nazwa scalonej czgsci wod (ScCW) SeCW calkov;/lta W WO0j ewgdztvme ScCW na’obszarze RZGW Warszawa
[km-] [km"] wojewodztwa
57 |Bug od Krzny do Niemirowa SW1459 345.7 39.6 11.5 Z-14
58 |Bug od granicy w Niemirowie do Kamianki SW1501 384.9 151.8 39.4 Z-15
59 |Bug od Kamianki do Kolodziejki SW1503 150 50.6 33.7 Z-15
60 |Toczna SW1504 360.2 358.9 99.7 Z-15
61 (Bug od Kotodziejki do Broku SW1505 1176.6 959.1 81.5 Z-15
62 |Nurzec od Siennicy do ujécia SW1509 438.2 13.9 3.2 Z-15
63 |Okno od Dopt. spod Chmielnika do ujscia SWI1510 112.2 112.2 100 Z-15
64 |Cetynia od Dopt. spod Kol. Hotowienki do ujscia SWI1511 94.2 94.2 100 Z-15
65 [Buczynka do ujscia SWI1512 164.8 164.8 100 Z-15
66 (Brok do Siennicy SW1513 260 9.9 3.8 Z-15
67 |Brok od Siennicy do uj$cia wlacznie ze Struga SW1514 493.1 298.2 60.5 Z-15
68 (Struga II SWI1515 60.8 60.8 100 Z-15
69 |Bug od Broku do zb. Zegrzynskiego SWI1516 1039.2 1039.2 100 Z-15
70 [Kanat Kacapski SWI1517 72.4 72.4 100 Z-15
71 [Dopt. z Lochowa SWI1518 25.7 25.7 100 Z-15
72 |Liwiec do Starej Rzeki ze Stara Rzeka od Dopt. spod Kutawek SWI1519 285 284.9 100 Z-15
73 |Stara Rzeka do Dopt. z Kutawek SW1520 209.1 209.1 100 Z-15
74 |Liwiec od Starej Rzeki (wytacznie) do Kostrzynia (wytacznie) SW1521 326.8 326.8 100 Z-15
75 [Muchawka do Myrchy SW1522 277.1 264.4 95.4 Z-15
76 [Kostrzyn do Dopt. z Osinskiego SW1523 214.7 204.5 95.2 Z-15
77 |Kostrzyn od Dopt. z Osinskiego do ujscia SW1524 494.7 494.7 100 Z-15
78 |Liwiec od Kostrzynia (wytacznie) do Dopt. z Zalesia SW1525 469.7 469.7 100 Z-15
79 |Liwiec od dopt. z Zalesia do uj$cia SW1526 248 248 100 Z-15
80 |Osownica SW1527 225 225 100 Z-15
81 |Wkra od potaczenia Nidy ze Szkotowka do Miawki (bez) SW1602 597.7 407.5 68.2 Z-16
82 [Mtawka bez Przylepnicy SW1604 426.7 350.8 82.2 Z-16
83  [Przylepnica SW1605 246 225.2 91.5 Z-16
84 (Wkra od Mtawki do Lydyni SW1606 570.6 570.6 100 Z-16
85 [Lydynia od zrodet do Ptawnicy (wlacznie) SW1607 442 442 100 Z-16




L ki Powierzc}mia Povxfierz’chnia’ Procent powierzchni Zlewnia bilansowa
Lp. | Nazwa scalonej czgsci wod (ScCW) SeCW calkov;/lta W WO0j ewgdztvme ScCW na’obszarze RZGW Warszawa
[km?] [km"] wojewodztwa
86 [Lydynia od Ptawnicy (bez) do ujscia SW1608 2534 253.4 100 Z-16
87 [Wkra od Lydyni (bez) do ujscia SW1609 622.8 622.8 100 Z-16
88 [Raciaznica od zrodet do Rokitnicy bez Rokitnicy SW1610 405.7 405.7 100 Z-16
89 [Raciaznica od Rokitnicy (wlacznie) do ujscia SWli611 208.9 208.9 100 Z-16
90 [Ptonka SW1612 429.2 429.2 100 Z-16
91 |[Sona od zrédet do Dopt. spod Kraszewa SW1613 385 385 100 Z-16
92 [Sona od Dopt. spod Kraszewa do ujécia SW1614 159.2 159.2 100 Z-16
93  [Skrwa od Zrodta do Chroponianki (wlacznie) SW1701 366.2 201.1 54.9 Z-17
94  (Skrwa od Chroponianki do uj$cia SW1702 730.3 628.5 86.1 Z-17
95 |Sierpienica od zrédet do Dopt. spod Drobina SW1703 293.3 293.3 100 Z-17
96 |Sierpienica od Dopt. spod Drobina do ujscia SW1704 101.2 101.2 100 Z-17
97 |Gozdawnica SW1705 92.7 514 554 Z-17
98 |Czernica SW1706 77.2 9.7 12.6 Z-17
99 |Ochnia od Mitonki do uj$cia SW1806 247.9 0.1 0 Z-18
100 |Studwia od Przesowej (wiacznie) do ujscia SW1811 3393 185.5 54.7 Z-18
101 |Studwia od zrédet do Przysowej bez Przysowej SW1812 166.7 1.1 0.6 Z-18
102 [Nida SWI1813 155.9 62.4 40 Z-18
103 [Bzura od Uchanki do Rawki SW1816 224.4 5.9 2.6 Z-18
104 |Rylka SW1822 197.4 5.2 2.6 Z-18
105 |Biatka SW1823 200.9 8.9 4.4 Z-18
106 |Rawka od Biatki do Korabiewki bez Korabiewki SW1824 253.6 51.2 20.2 Z-18
107 |Rawka od Korabiewki (wiacznie) do ujscia SW1825 126 74.1 58.8 Z-18
108 [Bzura od Rawki do ujécia z wylaczeniem Utraty i Pisi SW1826 499.3 432.9 86.7 Z-18
109 [Pisia SW1827 496.3 496.3 100 Z-18
110 |Utrata do Rokitnicy bez Rokitnicy SW1828 364.4 364.4 100 Z-18
111 [Rikitnica od Zimnej Wody do ujscia SW1829 226.6 226.6 100 Z-18
112 |Utrata od Rokitnicy do ujscia SW1830 211.3 211.3 100 Z-18
113 |Lasica SW1831 502.6 502.6 100 Z-18
114 |Kanal Kromowski SW1832 98.6 98.6 100 Z-18




- ki Powierzc}mia Povxfierz’chnia’ Procent powierzchni Zlewnia bilansowa
Lp. | Nazwa scalonej czgsci wod (ScCW) SeCW calkov;/lta W WO0j ewgdztvme ScCW na’obszarze RZGW Warszawa
[km-] [km"] wojewodztwa

115 |Jezowka SW1901 166.4 165.7 99.6 Z-19
116 |Kanatl Troszynski SW1902 201.2 201.2 100 Z-19
117 |Wielka Struga z jez. Zdworskim SW1903 114.5 114.5 100 Z-19
118 |Skrwa Lewa od zrodet do Osetnicy bez Osetnicy SW1904 139.1 108.6 78 Z-19
119 |Osetnica SW1905 124.3 124.3 100 Z-19
120 |Skrwa Lewa od Osetnicy do ujscia SW1906 126.3 120.1 95.1 Z-19
121 |Rakutéwka z jez. Gorenskim SW1916 3222 65.8 20.4 Z-19
122 |Wista od Sanny do Kamiennej SW2201 288 0.7 0.3 Z-22
123 |Wisla od Kamiennej do Wieprza SW2202 596.8 241 40.4 Z-03
124 |Wista od Wieprza do Pilicy SW2203 317.4 208.6 65.7 Z-22
125 |Wista od Pilicy do Narwi SW2204 909.3 909.3 100 Z-09
126 |Wista od ujscia Narwi do zb. Wioctawek SW2205 932.6 932.6 100 Z-17
127 |Zb. Wioctawek SW2206 498.8 244.4 49 Z-22
128 ZKzggl}y]?izllgliskiego od Dopt. z Szatanéw do Dopt. z Regut razem SW8a01 2311 2311 100 7.08a
129 (Jagodzianka od Dopt. z Regut do ujscia SW8a02 93.6 93.6 100 Z-08a
130 [Swider SW8a03 880.3 686.9 78 Z-08a
131 [Mienia SW8a04 254.5 254.5 100 Z-08a
132 |Jez. Zegrzynskie SW8b01 672.2 672.2 100 Z-08b
133 (Prut SW8b02 193.7 193.7 100 Z-08b
134 |Rzadza do Cienkiej (wlacznie) SW8b03 366 366 100 Z-08b
135 |Rzadza od Cienkiej do ujscia SW8b04 107.9 107.9 100 Z-08b
136 |Kanat Zeranski, Kanat Brodnowski SW8b05 118.8 118.8 100 Z-08b
137 |Beniamindéwka SW8b06 66 66 100 Z-08b
138 |Czarna SW8b07 227 227 100 Z-08b
139 |Dtuga od Dopt. w Zielonce do Dopt. z Rembertowa SW8b08 237.4 237.4 100 Z-08b
140 |Dtuga (Kan. Markowski) od Dopt. z Rembertowa do ujscia SW8b09 28.7 28.7 100 Z-08b
141 |Narew od zapory Jez. Zegrzynskiego do ujécia SW8b10 155.6 155.6 100 Z-08b




Tabela 2.2.Wskazniki wykorzystywane w procesie waloryzacji i wartos$ci progowe przyjete do oceny potrzeb zwigkszania retencyjnosci

L. Identyfikator | Jednostka Wartos¢ Wartos¢ Wartos¢ Zakres dla oceny Zakres dla oceny Zakres dla oceny
Lp. Nazwa wskaznika L. . . , . )
wskaznika miary minimalna $rednia maksymalna 2 punkty 1 punkt 0 punktow
Wskazniki klimatyczne
1 |Niedobdr klimatyczny Nxiim mm 268 211 142 >250 150; 250 <150
2 |Czgstos¢ niedoboru opadu > 50% Psr CNO 50 % 16.4 19.8 22.8 >21.0 19.0; 21.0 <19.0
Wskazniki hydrologiczne

3 |Sptyw jednostkowy SNq SNq 1/s/km* 0.202 1.123 2.779 <0.75 0.75; 1.50 >1.50

4 |Zmienno$¢ przeptywow Q1%/SNQ Q1 SNQ - 6 169 700 > 200 100; 200 <100

5 |Zagrozenie powodziowe ZPow ha 0.000 0.002 0.012 >0.010 0.005; 0.010 <0.005

Wskazniki hydrogeologiczne
¢ [Modul zasobéw odnawialnych wod MZO m*/d/km’ 79 177 390 <150 150; 250 > 250
podziemnych
7 [Retencja wodna gleb RetGleb mm 74 135 182 <125 125; 175 > 175
Wskazniki zwiazane z pokryciem terenu

8 |Udzial lasow Wiasy - 0.000 0.253 1.000 <0.100 0.100; 0.300 >0.300

9 |Udziat jezior Wieziora - 0.000 0.005 0.119 <0.001 0.001; 0.020 >0.020

10 |Vdziat sadéw, plantacji i upraw Wsay . 0.000 0.071 0.570 >0.250 0.125; 0.250 <0.125

warzywniczych
11 |Udzial obszaréw zurbanizowanych Worban - 0.000 0.034 0.335 >(0.100 0.050; 0.100 <0.050
12 |Udziat gruntéw ornych Worme - 0.126 0.478 0.791 >0.500 0.300; 0.500 <0.300




Zbiorczej oceny stopnia przydatnosci poszczegdlnych scalonych czg§ci wod dokonano
sumujac punkty uzyskane w ramach ocen czastkowych (w skali 3-punktowej) wszystkich
analizowanych cech. Wyniki sumarycznej oceny zamieszczono w tabeli 2.4.

Na podstawie sumy punktéw (maksymalna mozliwa do uzyskania suma wynosita 24 punkty),
wszystkie scalone czgéci wod zgrupowano w 3 klasy (por. tabela 2.4):

- scalone czgsci wod, w ktérych rozwoj matlej retencji jest bardzo pozadany — suma punktow
wynosila co najmniej 12;

- scalone czgsci wod, w ktorych rozwdj malej retencji jest korzystny — suma punktow
w przedziale od 7 do 11;

- scalone czg$ci wod, w ktorych nie ma potrzeby zwigkszania retencji — suma punktow
mniejsza od 7.

CECHY (WSKAZNIKI)

Wsérdéd CZYNNIKOW KLIMATYCZNYCH najwigksze znaczenie dla oceny potrzeb zwigkszania
retencji maja wysoko$¢ i rozklad w czasie opadow atmosferycznych oraz wielko$¢ parowania.
Obszary o wysokiej potrzebie retencjonowania wod to obszary o nieduzych opadach i wysokim
parowaniu, jak rowniez obszary o niekorzystnym rozkladzie opadéw w czasie — z czgsto
wystepujacymi dlugotrwatymi okresami bezopadowymi (lub z niewielkimi opadami) oraz z istotna
nierownomierno$cia wielko$ci opadéw w skali roku (np. wystgpowanie wysokich opadéw
w polroczu zimowym).

Do oceny czynnikéw klimatycznych wytypowano dwie cechy: klimatyczny niedobor opadoéw
oraz cz¢stos¢ wystepowania opadow nizszych od 50% wartosci $redniej wieloletniej. NIEDOBOR
KLIMATYCZNY OPADOW (Nyim) zostal obliczony jako réznica pomigdzy $rednig wieloletnia suma
opaddow w sezonie wegetacyjnym (kwiecien — wrzesien) a S$rednia wieloletnia suma
ewapotranspiracji potencjalnej w tym samym okresie. Wskaznik CZESTOSCI WYSTEPOWANIA
OPADOW NIZSZYCH OD 50% WARTOSCI SREDNIEJ WIELOLETNIEJ (CNO_50) zostat obliczony jako
procentowy udziat miesigcy (w ogdlnej liczbie miesigcy wielolecia), w ktérych miesigczna suma
opadoéw byla nizsza od polowy S$redniej wieloletniej sumy dla danego miesiaca (na podstawie
opracowania Ocena zagrozenia susza na obszarze RZGW — Warszawa na podstawie obserwacji
z lat 1951 — 1995, IMiGW, 1996).

Podstawa wyznaczenia warto$ci NIEDOBORU KLIMATYCZNEGO w obszarze wojewddztwa byly
dane meteorologiczne z wielolecia 1951 — 1965 ze stacji klimatycznych zlokalizowanych
w wojewddztwie mazowieckim ijego poblizu. Wykorzystano dane z 37 stacji klimatycznych
dla wyznaczenia niedoboru klimatycznego opadow i 33 stacji opadowych dla czgstosci niedoborow
wigkszych od 50%. Warto$¢ cech klimatycznych w obszarze wojewodztwa interpolowano metoda
liniowa, uzyskujac ciagly rozklad analizowanych cech (warstwy rastrowe GIS o rozdzielczosci
przestrzennej rownej 100 x 100 m). Uzyskane rozklady przedstawiono na rys. 2.2 1 2.5. Nastgpnie,
na podstawie uzyskanych map rozktadu, obliczono warto$¢ srednia obu cech w scalonych czgsciach
wod — jako $rednig z wartos$ci komorek rastra lezacych w obrgbie poszczegolnych scalonych czesci
wod (rys. 2.3 12.6). Po wyznaczeniu $rednich warto$ci cech dokonano oceny potrzeb zwigkszania
retencji w analizowanych scalonych czg$ci wod (ScCW) zgodnie z przyjetymi wartosciami
progowymi (por. tabela 2.2). Wyniki tej oceny przedstawiono na rys. 2.4 12.7.

Wsrdéd CZYNNIKOW HYDROLOGICZNYCH najbardziej wskazujacych na potrzebg zwigkszania
retencji zlewni nalezy wymieni¢ duza amplitudg¢ (zakres zmienno$ci) przeplywdéw oraz
wystgpowanie dlugotrwatych i1 glgbokich nizéwek. Oba te czynniki $§wiadcza o niskiej zdolnosci
zlewni do zatrzymywania wody w okresach zwigkszonego zasilania (wystgpowania wigkszych
opadow) 1 niekorzystnej strukturze bilansu wodnego zlewni — przewadze szybkiego odpltywu
z terenu zlewni 1 niedostatecznym zasilaniu ciekdw w okresach niskich opadow. Przy istniejacym
zagospodarowaniu terenu zlewni wskazuja one na potrzebg zwigkszania zdolnosci retencyjnych
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zlewni. Warto tu roOwniez zauwazyc¢, ze o potrzebie zwigkszania zdolnos$ci retencyjnych $wiadczy
takze wystgpowanie zagrozenia powodziowego, szczeg6lnie na obszarach intensywnie
zagospodarowanych. Cho¢ skuteczno$¢ matej retencji dla potrzeb ochrony przeciwpowodziowej —
szczegolnie w dolinach duzych rzek — nie jest wysoko oceniana (Kowalczak, 2001, Jaskula i in.,
2007), tym nie mniej wszelkie dzialania tego typu zmierzajace do zwigkszenia czasu doptywu wody
do ciekow beda sprzyjaty ograniczeniu zagrozenia. Wptyw takich dziatan bedzie najbardziej istotny
w malych zlewniach, z lokalnie wystgpujacym zagrozeniem powodziowym.

Do oceny czynnikéw hydrologicznych wytypowano trzy cechy (wskazniki): wielko$¢
odptywu jednostkowego dla przeptywu $redniego niskiego z wielolecia (SNq), stosunek przeptywu
maksymalnego o prawdopodobienstwie przekroczenia rownym 1% do przeptywu Sredniego
niskiego (Q1 SNQ) oraz powierzchni¢ obszarow intensywnie zagospodarowanych znajdujacych
si¢ w strefie zalewow powodziowych (ZPow).

Podstawa wyznaczenia wielkosci dwodch pierwszych wskaznikow (SNq 1 Q1 _SNQ) byty
przeptywy charakterystyczne z 90 przekrojow bilansowych (o okreslonych zasobach wod
powierzchniowych) zlokalizowanych na rzekach wojewddztwa. Wartosci wskaznikoéw zostaty
obliczone dla wszystkich zlewni zrédliskowych 1 réznicowych zamknigtych przekrojami
obliczeniowymi (rys. 2.8 12.11). Nastgpnie na podstawie ich warto$ci wykonano obliczenia dla
zlewni scalonych czg$ci wod (ScCW). Wartosci wskaznikow dla ScCW wyznaczono jako $rednia
wazong ze wskaznikow dla zlewni zamknigtych przekrojami obliczeniowymi, z uwzglgdnieniem
udziatu powierzchni tych zlewni w zlewniach ScCW. Wartosci cech dla scalonych czgsci wod
przedstawiono narys. 2.912.12, a na rys. 2.10 1 2.13 pokazano wyniki oceny potrzeb zwigkszania
retencji w analizowanych jednostkach. Oceng przeprowadzono na podstawie przyjgtych wartosci
progowych omawianych wskaznikow.

Podstawa wyznaczenia wskaznika (Zpow) powierzchni obszaréw intensywnie
zagospodarowanych zlokalizowanych w strefie zalewow powodziowych byly: zasiggi wody 1% dla
obszarow nieobwalowanych (warstwa informacyjna z zasobu RZGW-Warszawa), zasiggi zalewow
raportowane przez gminy (warstwa informacyjna opracowana dla potrzeb niniejszego
LProgramu...” na podstawie wynikow ankiet skierowanych do gmin) oraz obszary
zagospodarowane, do ktérych zaliczono tereny zurbanizowane, jak réwniez powierzchnie zajgte
pod uprawy sadownicze 1 warzywnicze (na podstawie mapy uzytkowania terenu Corine LandCover
z zasobu Glownego Inspektora Ochrony Srodowiska). W celu wyznaczenia wartosci tej cechy dla
scalonych czgsci wod najpierw wyselekcjonowano obszary zagospodarowane znajdujace sig
wewnatrz zasiggu wody 1%, a nastgpnie sumowano powierzchni¢ wybranych wczesniej obiektow
w poszczegdlnych ScCW. Zasigg wody 1% oraz lokalizacje obszarow zagospodarowanych
w wojewddztwie przedstawiono na rys. 2.14. Na kolejnym rysunku (2.15) przedstawiono wyniki
obliczen wartosci analizowanego wskaznika dla ScCW. Przyjete wartosci progowe postuzyty do
wstegpnej oceny potrzeb zwigkszania retencji. Oceng t¢ zweryfikowano w drodze rozstrzygnigé
eksperckich, w szczegolnosci: 1) oceng zerowa przypisano czgsciom wod zlokalizowanym wzdtuz
najwigkszych rzek (Wista, Narew), gdzie woda znajduje si¢ w tranzycie i wptyw obiektow male;j
retencji bedzie nieistotny oraz ii) w przypadkach, gdy wysoka warto§¢ cechy obejmowala czgsci
wod zlokalizowane w ujsciowych odcinkach mniejszych rzek, oceng 2 przypisano tym czg$ciom
wod, a oceng 1 przyznawano czgSciom wod zlokalizowanym powyzej wzdluz tej samej rzeki.
Wyniki oceny przedstawiono na rys. 2.16.

Z CZYNNIKOW HYDROGEOLOGICZNYCH na uwag¢ zastuguja czynniki zwiazane
z przepuszczalno$cia utworéw powierzchniowych i1 zdolno$ciami retencyjnymi gleb, zasoby wod
podziemnych pozostajacych w kontakcie (zasilajacych) z wodami powierzchniowymi, jak
1 wielko$¢ zasobow wod podziemnych mozliwych do wykorzystania. Wysoka przepuszczalno$é
utworow powierzchniowych skutkuje nizszym udzialem szybkiego odptywu powierzchniowego
w bilansie zlewni i1 wysokim zasilaniem wod podziemnych pierwszego horyzontu, jednak
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w zaleznos$ci od warunkow geologicznych, moze wptywac¢ na niska dostgpnos¢ wody w profilu
glebowym. Wysokie zdolnosci retencyjne gleb umozliwiaja zatrzymywanie znacznej ilosci wody
opadowej w profilu glebowym, a zgromadzony zapas wody jest wykorzystywany jej przez rosliny
w okresach bezopadowych. W tym kontekécie wysoka retencyjno$¢ gleb jest czynnikiem
kompensujacym dla klimatycznego niedoboru opaddéw, a rozwdj malej retencji wskazany jest tam,
gdzie zdolnosci retencyjne gleb sa niskie. Zwigkszanie retencji jest rOwniez pozadane w przypadku
niewielkich zasobow wod podziemnych, w tym tej czgéci zasobow, ktora pochodzi z zasilania
opadowego 1 alimentuje cieki w okresach bezopadowych.

Do oceny omawianych czynnikoéw wytypowano dwie cechy: retencj¢ wodna gleb (RetGleb),
czyli ilo§¢ wody, ktora moze zostaé zmagazynowana w profilu glebowym (w zaleznosci
od wlasnos$ci fizyczno-chemicznych gleby) i moze by¢ wykorzystana przez rosliny oraz modut
zasobéw odnawialnych wod podziemnych (MZO), czyli $rednia w wieloleciu ilo§¢ wod
pochodzaca z zasilania opadowego odniesiong do powierzchni zlewni.

Podstawa okreslenia wskaznika retencji wodnej gleb byta mapa retencji wody potencjalnie
dostgpnej dla roslin (z zasobu Biura Geodety Wojewodztwa Mazowieckiego) przygotowana
w ramach ,Opracowania numerycznej mapy glebowo-rolniczej w skali 1:25000 wraz
z aktualizacja 1 opracowaniami pochodnymi” (IUNG, 2006). Rozklad przestrzenny tej cechy
w wojewddztwie — w wydzielonych przez autordw opracowania kompleksach glebowo-rolniczych
— przedstawiono na rys.2.17. Z okre$lenia retencji wodnej zostaly wylaczone obszary
nieuzytkowane rolniczo (w tym wody i nieuzytki wodne, wigkszo$¢ terenow lesnych, obszary
zabudowane, nieuzytki rolnicze). Wartosci cechy dla scalonych czg$ci wod wyznaczono jako
srednia wazona (w stosunku do powierzchni kompleksow) retencji wodnej w wydzielonych
kompleksach, z uwzglednieniem obszaréw wylaczonych z okre$lenia retencji wodnej. Wartos$ci
sredniej retencji w ScCCW przedstawiono na rys. 2.18, a na rys. 2.19 pokazano wyniki oceny retencji
gleb, zgodnie z przyjetymi warto$ciami progowymi, w konteks$cie potrzeb zwigkszania zdolnosci
retencyjnych scalonych czgsci wod.

Podstawa okres$lenia cechy modut zasobdéw odnawialnych byly wielkosci tego modulu
w obszarach bilansowych RZGW — Warszawa (rys. 2.20). Zasoby odnawialne dla kazdego
z obszaro6w bilansowych zostaly ustalone na podstawie aktualnego stopnia ich rozpoznania,
zuwzglednieniem opracowania ,Ustalenie zasobow perspektywicznych wod podziemnych
w obszarach dziatalnosci RZGW. Raport koncowy” (Herbich, 2003). Wartos$ci cechy dla scalonych
czgsci wod  (rys. 2.21) obliczono jako $rednia z warto$ci dla obszaréw bilansowych,
z uwzglednieniem udzialu powierzchni tych obszar6w w zlewni scalonych czgsci wod. Wyniki
oceny wielkosci zasobéw odnawialnych w ScCW, pod wzgledem potrzeb zwigkszania retencji,
przedstawiono na rys. 2.22.

Ostatnia analizowana grupa byly czynniki zwiazane z aktualnym POKRYCIEM TERENU
wojewodztwa. Pokrycie (uzytkowanie) terenu znaczaco wplywa na struktur¢ bilansu wodnego
zlewni 1 — obok czynnikow  klimatycznych, geomorfologicznych, geologicznych
1 hydrogeologicznych — ksztattuje potrzeby zwigkszania zdolnos$ci retencyjnych obszaru. Duza
zdolnoScia retencyjna charakteryzuja si¢ zlewnie o wysokim udziale jezior i obszaro6w podmoktych
w powierzchni, podobnie pozytywny wplyw na strukturg bilansu wodnego zlewni maja obszary
lesne (Kowalczak, 2001). Duzy udziatl powierzchni nieprzepuszczalnych w zlewni, co jest cecha
charakterystyczna obszaroOw zurbanizowanych, zdecydowanie obniza mozliwosci zlewni w zakresie
retencjonowania wod. Intensywne uzytkowanie rolnicze w wigkszo$ci przypadkdw negatywnie
oddziatuje na ilo$¢ wodd (pobory do nawodnien szczegdlnie upraw warzywniczych, pobory
w obszarach upraw sadowniczych do opryskoéw i ochrony przed przymrozkami, szybszy w stosunku
do obszarow uzytkowanych ekstensywnie sptyw wod opadowych, szczegodlnie z obszarow
zdrenowanych gruntow ornych), jak iich jako$¢ (zanieczyszczenia obszarowe — nawozy, $rodki
ochrony roslin, erozja wodna gleb).
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Do oceny czynnikdw zwiazanych z pokryciem terenu wytypowano pi¢¢ cech okre$lajacych
udziaty w powierzchni scalonych czg$ci wod: jezior, laséw, obszaréw zurbanizowanych, sadow,
plantacji i upraw warzywniczych oraz gruntéw ornych. Wysoka warto$¢ dwoch pierwszych
wskaznikow (udziat lasow — Wi,y 1 udzial powierzchni jezior oraz sztucznych zbiornikéw wodnych
— Wieziora) $Wiadczy o niskiej potrzebie rozwijania zdolnosci retencyjnych zlewni. Wysoka wartos¢
wskaznika udziatu lasoéw nie wyklucza oczywiscie mozliwosci zwigkszania retencji wod w lasach,
dla realizacji wspdlnych celow zwiazanych zochrona lasow 1 ochrona zasobéw wodnych
(Kowalczak, 2001). Wysoka warto$¢ pozostalych wskaznikow (udziat obszaré6w zurbanizowanych
— Wurban, udzial sadow 1 upraw warzywniczych — W,qy, udziat gruntow ornych — W) wskazuje na
potrzeby w zakresie rozwoju matlej retencji.

Podstawa wyznaczenia warto$ci wskaznikow byty: 1) Mapa Podziatu Hydrograficznego
Polski (z zasobu RZGW) dla wskaznika udzialu jezior i sztucznych zbiornikéw, ii) mapa
uzytkowania terenu Corine LandCover z zasobu Glownego Inspektora Ochrony Srodowiska dla
wskaznikow udzial laséw, sadow 1 obszarOw zurbanizowanych oraz iii) Bank Danych
Regionalnych — dane statystyczne dla gmin z 2005 r. (na podstawie strony internetowej GUS)
dla wskaznika udzialu gruntéw ornych. Lokalizacje jezior, laséw, sadow, obszarow
zurbanizowanych oraz udziat gruntow ornych w powierzchni gmin przedstawiono narys. 2.23,
2.26, 2.29, 2.3212.35. Omawiane cechy — za wyjatkiem udzialu gruntow ornych — zostaly
obliczone jako suma powierzchni obiektow reprezentujacych analizowane rodzaje pokrycia
w obszarze poszczeg6lnych scalonych czg$ci wdd, odniesiona do powierzchni ScCW. Udziat
gruntow ornych obliczono jako $rednia zudzialu tych gruntdw w powierzchniach gmin,
z uwzglednieniem udzialu powierzchni gmin w powierzchniach ScCW. Nastgpnie, scalone czgsci
wod oceniono pod wzgledem potrzeb zwigkszania retencji zgodnie z przyjetymi wartosciami
progowymi dla kazdej z cech. Wyniki obliczeh wartosci cech w scalonych czg§ciach wod
przedstawiono na rys. 2.24, 2.27, 2.30, 2.3312.36, a wyniki oceny — na rys. 2.25, 2.28, 2.31,
2.3412.37.
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Max : 300
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—  rzeki
NKlim

E pon. 150
[ | 150-175
I 175 - 200
B 200 - 250
B oov. 250

0 25 50 km

Rys. 2.3 Sredni klimatyczny niedobor opadéw (Nklim [mm]) w scalonych czgéciach wod
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0 25 50 km
- . : .

Rys. 2.4. Ocena potrzeb zwigkszania retencyjnosci scalonych czgsci wod pod wzgledem
klimatycznego niedoboru opadéw (Nklim)

2 — wysoki priorytet, 1 — §redni priorytet, 0 — niski priorytet
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CNO 50

IMax 124

Min : 15

0 25 50 km

Rys. 2.5. Czgsto$¢ wystepowania opadow nizszych od 50% wartosci $redniej wieloletniej
(CNO_50 [%])
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[ 18,5 - 20
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-21,5 .23 0 25 50 km

Rys. 2.6. Czgsto$¢ wystepowania opadow nizszych od 50% wartosci $redniej wieloletniej
(CNO _50 [%]) — $rednia w scalonych czesciach wod
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0 25 50 km

Rys. 2.7.  Ocena potrzeb zwigkszania retencyjnosci scalonych czegsci wod pod wzgledem czgstosci
wystgpowania opadow nizszych od 50% wartosci sredniej wieloletniej (CNO_50)

2 — wysoki priorytet, 1 — $redni priorytet, 0 — niski priorytet
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Rys. 2.8.  Wielko$¢ odptywu jednostkowego dla przeplywu $redniego niskiego z wielolecia (SNq

[1-s" - km™]) w zlewniach obliczeniowych
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Rys. 2.9.  Wielko$¢ odptywu jednostkowego dla przepltywu $redniego niskiego z wielolecia (SNq
[1-s - km™]) — érednia w scalonych czgsciach wod
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0 25 50 km

Rys. 2.10. Ocena potrzeb zwigkszania retencyjnosci scalonych czgsci wod pod wzgledem
wielko$ci odpltywu jednostkowego dla przeptywu $redniego niskiego z wielolecia (SNq)

2 — wysoki priorytet, 1 — $redni priorytet, 0 — niski priorytet
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I 200 - 350
I 350 - 700

0 25 50 km

Rys. 2.11. Stosunek przeptywu maksymalnego o prawdopodobienstwie przekroczenia rownym 1%
do przeptywu $redniego niskiego (Q1_SNQ [-]) — w zlewniach obliczeniowych
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0 25 50 km

Rys. 2.12. Stosunek przeptywu maksymalnego o prawdopodobienstwie przekroczenia rownym 1%
do przeptywu $redniego niskiego (Q1_SNQ [-]) — $rednia w scalonych czg$ciach wod
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0 25 50 km

Rys. 2.13. Ocena potrzeb zwigkszania retencyjnosci scalonych czgsci wod pod wzgledem stosunku
przeptywu maksymalnego o prawdopodobienistwie przekroczenia réwnym 1% do

przeptywu $redniego niskiego (Q1_SNQ)
2 — wysoki priorytet, 1 — $redni priorytet, 0 — niski priorytet
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rzeki

- zalewy wykazane w ankietach
zalew 1% wg RZGW

Obszary intensywnie zagospodarowane
- strefy zurbanizowane

- strefy przemystowe

- kopalnie, wyrobiska i budowy

- sady i plantacje 0 o5 50 km
- ztozone systemy upraw i dziatek

Rys. 2.14. Obszary intensywnie zagospodarowane (tereny zurbanizowane, obszary sadow i upraw
warzywniczych) w strefie zalewéw powodziowych
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[ 50 - 100
I 100 - 500
I 500 - 1000

Rys. 2.15. Powierzchnia obszaréw intensywnie zagospodarowanych znajdujacych si¢ w strefie
zalewow powodziowych (ZPow [ha]) — $rednia w scalonych czg§ciach wod
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Rys. 2.16. Ocena potrzeb zwigkszania retencyjnosci scalonych czegsci wod pod wzgledem
powierzchni obszaro6w intensywnie zagospodarowanych znajdujacych si¢ w strefie
zalewow powodziowych (ZPow)

2 — wysoki priorytet, 1 — $redni priorytet, 0 — niski priorytet

37
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retencja [mm]

nieklasyfikowane
. pon. 125
125-175
[ pow. 175

0 25 50 km

Rys. 2.17. Retencja wodna gleb (RetGleb [mm]) na podstawie TUNG, 2006: Opracowanie
numerycznej mapy glebowo-rolniczej w skali 1:25000 wraz z aktualizacja
1 opracowaniami pochodnymi

38



rzeki
RetGleb

[ ]0-100

[]100-125
[ 125 - 150
Bl 150 - 175

0 25 50 km
Il pow. 175 L ! ]

Rys. 2.18. Retencja wodna gleb (RetGleb [mm]) — srednia w scalonych czg$ciach wod
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RetGleb

0 25 50 km
- . : .

Rys. 2.19. Ocena potrzeb zwigkszania retencyjnosci scalonych czeéci wod pod wzgledem retencji
wodnej gleb (RetGleb)

2 — wysoki priorytet, 1 — §redni priorytet, 0 — niski priorytet
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. doba™

- km™])
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I 300 - 400 0 25 50 km
L ]

Rys. 2.21. Modut zasobéw odnawialnych wéd podziemnych (MZO [m® - doba™ - km™]) — érednia
w scalonych czegsciach wod
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0 25 50 km
- . : .

Rys. 2.22. Ocena potrzeb zwigkszania retencyjnosci scalonych czgéci wod pod wzgledem modutu
zasoboéw odnawialnych wdd podziemnych (MZO)

2 — wysoki priorytet, 1 — $redni priorytet, 0 — niski priorytet
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0 25 50 km

Rys. 2.23. Obszary le$ne
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[ 0,25- 0,50
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ElO075-1,0 0 25 50 km

Rys. 2.24. Udziat lasow w powierzchniach scalonych czgsci wod (Wiasy [-])
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0 25 50 km
- . : .

Rys. 2.25. Ocena potrzeb zwigkszania retencyjnosci scalonych czgsci wod pod wzgledem udziatu
laséw w powierzchniach scalonych czg$ci wod (Wiasy)

2 — wysoki priorytet, 1 — Sredni priorytet, 0 — niski priorytet
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rzeki

Il jeziora i zb. wodne

Rys. 2.26. Jeziora i sztuczne zbiorniki wodne

50 km
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rzeki

W_jeziora

0 25 50 km
- . : .

Rys. 2.28. Ocena potrzeb zwigkszania retencyjnosci scalonych czgsci wod pod wzgledem udziatu
jezior 1 zbiornikdw w powierzchniach scalonych czgsci wod (Wicziora)
2 — wysoki priorytet, 1 — $redni priorytet, 0 — niski priorytet
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- sady, plantacje, warzywa L L !

Rys. 2.29. Sady, plantacje i uprawy warzywnicze
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0 25 50 km

Rys. 2.31. Ocena potrzeb zwigkszania retencyjnosci scalonych czgsci wod pod wzgledem udziatu

sadoéw, plantacji i upraw warzywniczych w powierzchniach scalonych czesci wod
(Wsady)

2 — wysoki priorytet, 1 — $redni priorytet, 0 — niski priorytet
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Rys. 2.32. Obszary zurbanizowane
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Rys. 2.33. Udziat obszaréw zurbanizowanych w powierzchniach scalonych czg§ci wod (Wyrban [-])
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i scalonych czegs$ci wod pod wzgledem udziatu

w zurbanizowanych w powierzchniach scalonych czg¢sci wod (Wrban)

etencyjnosc
2 — wysoki priorytet, 1 — $redni priorytet, 0 — niski priorytet

Ocena potrzeb zwigkszania r

obszaro

Rys. 2.34.
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[ 0,26 - 0,50
B 0,51-0,75
- pow. 0,75 0 25 50 km

Rys. 2.35. Udziat gruntéw ornych w powierzchni gmin (Wome [-])
dla gmin miejsko-wiejskich obszar miejski i obszar wiejski pokazano oddzielnie

56



rzeki

W_orne

[ 10,00-0,10
0,10-0,25
[ 0,25-0,50
N 0,50- 0,75

Il pow. 0,75 ? 2|5 5,0 km

Rys. 2.36. Udziat gruntow ornych w powierzchniach scalonych czgsci wod (Worme [-])
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0 25 50 km
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Rys. 2.37. Ocena potrzeb zwigkszania retencyjnosci scalonych czgsci wod pod wzgledem udziatu
gruntdw ornych w powierzchniach scalonych czg§ci wod (Worne)

2 — wysoki priorytet, 1 — $redni priorytet, 0 — niski priorytet
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WYNIKI WALORYZACIJI — OCENA OGOLNA

Ocena ogo6lna, zgodnie z przyjgta metodyka, wynikata z sumy punktow ocen analizowanych
cech dla poszczegdlnych czgsci wod (rys. 2.38). Przy maksymalnej mozliwej do uzyskania sumie
punktéw rownej 24, najwigksza suma w ScCW wynosita 17, a najmniejsza 4 punkty. Najmniejsze
wartosci, korespondujace z niskim priorytetem rozwoju matej retencji uzyskano w pdocno—
wschodniej czgéci wojewodztwa, w zlewniach Narwi ijej doplywow (Omulwi, Pisy, Rozogi),
na krancach zachodnich (zb. Wioctawski i Skrwa Lewa), wzdluz Wisly i Bugu. Wartosci
najwicksze, odpowiadajace wysokiej potrzebie rozwoju zdolnos$ci retencyjnych zlewni, wystepuja
w zlewni Wkry, szczeg6lnie w gornej czgsci zlewni Sony, w zlewni Bzury, szczegdlnie w gornej
czesci Utraty, w zlewniach Liwca, Jeziorki, Rzadzy i Czarnej. W potudniowej czgsci wojewddztwa
przewazaja obszary o niskim priorytecie, za wyjatkiem zlewni Mlecznej (doptyw Radomki)
1 Zagozdzonki.

Sumaryczne oceny uzyskane dla poszczegdlnych ScCW przyjeto za podstawg waloryzacji
obszaru wojewodztwa mazowieckiego pod katem potrzeb zwigkszania retencji. W wyniku
przeprowadzonych analiz wydzielono trzy typy obszarow:

- obszary, w ktorych zwigkszanie retencji jest bardzo pozadane (wysoki priorytet);
zakwalifikowano scalone czg$ci wod o sumarycznej ocenie 12 i wigcej punktow; sa to
obszary, w ktérych co najmniej potowa cech uzyskata wysokie oceny (2 — wysokie potrzeby
zwigkszania retencji pod wzglgdem danej cechy) lub tez dla wigkszosci cech potrzeba
zwigkszania retencji byfa co najmniej $rednia;

- obszary, w ktorych zwigkszanie retencji jest korzystne (Sredni priorytet); zakwalifikowano
scalone czg$ci wod o sumarycznej ocenie od 7 do 11 punktéw; dla tych obszaréw ok. 5 cech
uzyskalo wysoka oceng, lub tez 7-10 cech wskazywalo na $rednie potrzeby zwigkszania
retencji;

- obszary, w ktorych nie ma istotnych potrzeb rozwoju matej retencji (niski priorytet);
zakwalifikowano scalone czg$ci wod o sumarycznej ocenie do 6 punktow; w obszarach tych
ok. 4 cech wskazywato na potrzeby zwigkszania retencji.

Wyniki ogdlnej waloryzacji obszaru wojewoddztwa zostaly przedstawione na ,Mapie
obiektow malej retencji planowanych do budowy i przeznaczonych do modernizacji” w skali
1:300 000 stanowiacej zatacznik do niniejszego Programu. Zostaly one rdwniez zamieszczone
jako zalacznik w postaci warstwy tematycznej GIS na plycie CD. W sposéb pogladowy wyniki
te pokazano na rys. 2.39.

W tabeli 2.3 zestawiono $rednie warto$ci analizowanych cech obliczone dla scalonych czgsci
wod. Tabela 2.4 zawiera oceny czastkowe pod wzgledem poszczegdlnych cech oraz wyniki
waloryzacji ogolnej. Wyniki te moga by¢ przydatne do analiz zwigzanych z wyborem lokalizacji
obiektow malej retencji wodnej, a takze tworzenia iopiniowania wnioskow o dofinansowanie.
Na ich podstawie mozna uzasadni¢ potrzebg rozwoju danej formy zwigkszania retencji.
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Tabela 2.3. Warto$ci analizowanych cech w scalonych czg$ciach wod (ScCW)

Lp. |[NAZWA ScCW ID_ScCW | Nklim |CNO 50| SNgq |Q1 SNQ| Zpow | MZO |RetGleb| Wisy | Wieziora | WSady | Wurban | Wome
1  [Mienia od zrodet do Dopt. z Gtodowa (1) DW0802 213 19.2| 0.961 128 0.0000 225 154 0.2433] 0.0139] 0.0539 | 0.0033] 0.390
2 |Kamienna od Bernatki SW0201 153 17.8| 1.440 443| 0.0000 193 89 0.7510] 0.0000f 0.0884 | 0.0000] 0.308
3 |Kamienna od Bernatki do Zarnowki (wlacznie) | SW0202 157 17.7| 1.450 374/ 0.0000 193 120 0.7877| 0.0001] 0.0333 | 0.0000] 0.382
4  |Kamienna od Przepasci (wlacznie) do ujscia SW0208 183 17.9] 1.330 240| 0.0041 193 150 0.0684| 0.0005] 0.0782 | 0.0294] 0.691
5 |Krgpianka SW0301 185 18.0 2.377 79 0.0039 161 161) 0.1453] 0.0010] 0.0611 | 0.0533] 0.660
6  |ltzanka od Zrédet do Modrzejowicy whacznie SW0302 169 18.4| 0.789 190 0.0009 161 147 0.2168] 0.0027| 0.0585 | 0.0286] 0.602
7 |ltzanka od Modrzejowicy do ujscia SW0303 182 18.4| 0.789 190 0.0004 161 128] 0.2561] 0.0021] 0.0899 | 0.0208  0.635
8 |Zwolenka SW0304 180 19.2| 2.335 77] 0.0001 161 139] 0.2256] 0.0030] 0.0941 | 0.0163] 0.624
9 |Kanat Gniewoszowsko-Kozienicki z doptywami | SW0305 180 19.6| 0.746 279| 0.0005 161 147 0.2358] 0.0082] 0.1132 | 0.0142] 0.524
Zagozdzonka bez Kanalu Gniewoszowsko-
10 |Kozienickiego SW0306 177 19.6| 0.746 279 0.0080 161 132]  0.4500] 0.0048| 0.0655 | 0.0365 0.336
Szabasowka od zrodet do ujscia z wylaczeniem
11 |Kobylki SW0401 155 18.8] 0.998 158 0.0000 172 134/ 0.2062| 0.0047] 0.0822 | 0.0207] 0.534
12 |Kobylka SW0402 155 18.3]  0.998 158 0.0000 172 115 0.2408| 0.0018| 0.1027 | 0.0335] 0.341
Radomka od zrodet do Szabasowki bez
13 |Szabasowki SW0403 147 19.3]  0.998 158 0.0040 172 131] 0.4745] 0.0114]| 0.0829 | 0.0217] 0.369
14 |Radomka od Szabasowki do Mlecznej SW0404 153 20.1] 0.998 159 0.0006 172 144/ 0.1446| 0.0059| 0.1239 | 0.0052| 0.595
15 |Tymianka SW0405 172 20.4] 0.998 158 0.0002 172 138 0.1216] 0.0007| 0.1442 | 0.0046] 0.560
16 |[Mleczna bez Pacynki SW0406 161 19.5| 0.997 243| 0.0037 172 147)  0.0786] 0.0022| 0.0782 | 0.2809] 0.508
17 |Pacynka SW0407 166 19.4) 0.997 243| 0.0000 172 139 0.2046] 0.0029| 0.0699 | 0.0626] 0.612
18 |Radomka od Mlecznej do ujscia SW0408 177 19.9] 1.000 131] 0.0032 172 125 0.4011| 0.0020] 0.0848 | 0.0056] 0.444
19 |Okrzejka od zrédet do Owni SW0601 188 19.6| 0.946 200| 0.0003 191 137 0.2426] 0.0007| 0.0826 | 0.0117] 0.577
20 |Okrzejka od Owni do ujsécia SW0602 189 19.7| 0.946 200| 0.0035 191 138 0.3282] 0.0062| 0.0497 | 0.0199] 0474
21 |Promnik SW0603 195 19.6| 2.166 67 0.0053 191 129] 0.2865| 0.0024| 0.0740 | 0.0325] 0.503
22 |Wilga od zrédet do Dopt. z Brzegow SW0604 193 19.4| 0.949 219| 0.0000 191 156/ 0.1433| 0.0007| 0.0777 | 0.0312]  0.664
Wilga od Dopt. z Brzegdéw do Dopt. z Migtnego
23 |(bez doptywu) SW0605 202 19.3] 0.949 219| 0.0030 191 153]  0.2020] 0.0009| 0.0701 | 0.0803] 0.544
24 |Wilga od Dopt. z Migtnego do ujscia SW0606 201 19.7| 0.949 219| 0.0085 191 134 0.3694| 0.0075] 0.0543 | 0.0258 0.424
Czarna Maleniecka od zrédet do Plebanki
25 |(wlacznie) SW0709 150 18.2| 1.770 187 0.0000 235 74/ 0.9610/ 0.0000] 0.0000 | 0.0000{ 0.277
26 |Pilica od Wolborki do Drzewiczki SW0721 151 22.3] 2308 60| 0.0042 235 129] 0.2264| 0.0018| 0.0804 | 0.0087] 0.514




Lp. [NAZWA ScCW ID_ScCW | Nklim |CNO 50| SNgq |Q1 SNQ| Zpow | MZO |RetGleb| Wisy | Wieziora | WSady | Wusban | Wome
Drzewiczka od zrodet do Weglanki bez
27 |Wgglanki SW0725 145 18.6 1.753 151| 0.0000 235 102| 0.8282] 0.0004| 0.0177 | 0.0000] 0.277
28 |Drzewiczka od Miynkowskiej rzeki do Brzusni | SW0726 142 19.8) 1.753 151| 0.0000 235 123| 0.0000] 0.0000| 0.5701 0.0000, 0.380
29 |Drzewiczka od Brzusni do ujscia SW0727 143 20.8] 1.753 151| 0.0016 235 119 0.3664| 0.0024| 0.0791 0.0099|  0.495
Pilica od Drzewiczki do ujscia z wylaczeniem
30 |Kanatu Trzebienskiego SW0728 179 21.5| 2216 52| 0.0045 235 146 0.2115 0.0031] 0.2747 | 0.0290] 0.391
31 |Kanat Trzebienski SW0729 196 20.5| 2.216 52| 0.0030 235 130 0.3609] 0.0025] 0.1039 | 0.0105] 0.423
32 |Jeziorka od zrodet do Kraski (whacznie) SW0901 211 224 0.752 420/ 0.0012 221 148 0.1135] 0.0063] 0.3737 | 0.0362] 0.369
33 |Jeziorka od Kraski do Rowu Jeziorki (wlacznie) | SW0902 243 22.7] 0.752 420 0.0020 221 136| 0.1565] 0.0047] 0.1543 | 0.1333] 0.443
34 |Tarczynka SW0903 229 22.8] 0.752 420 0.0000 221 132| 0.1646| 0.0105| 0.2601 0.0261|  0.485
35 |Czarna SW0904 218 21.9] 0.752 420| 0.0000 221 136/ 0.1975] 0.0039] 0.2759 | 0.0269] 0.434
36 |Jeziorka od Rowu Jeziorki do ujécia SW0905 243 22.2] 0.752 420 0.0004 221 121] 0.3422] 0.0029]| 0.1322 | 0.1436] 0.354
37 [Narew od Pisy do Omulwi SW1207 202 19.4] 1.497 57| 0.0025 261 128 0.2202| 0.0032] 0.0256 | 0.0552] 0.352
38 |Szkwa od Dopt. spod Lipniaka do ujécia SW1209 185 19.7) 0.954 126 0.0064 261 122| 0.2443| 0.0004| 0.0250 | 0.0030] 0.171
39 |Rozoga od zrodet do Radostowki wlacznie SWI1210 179 20.2| 0.954 148 0.0000 261 93] 0.3767| 0.0000] 0.0000 | 0.0000 0.202
40 |Rozoga od Radostowki do ujscia SW1211 186 19.9] 0.954 148 0.0003 261 115 0.3102] 0.0001] 0.0080 | 0.0067] 0.187
41 |Omulew od Sawicy do ujscia SW1215 191 20.1] 2.041 27 0.0014 261 133 0.3642| 0.0018] 0.0229 | 0.0071] 0.202
42 |Narew od Omulwi do R6za wraz z doptywami | SW1218 212 20.4| 1.745 38| 0.0028 261 128 0.3289| 0.0020| 0.0269 | 0.0178  0.388
43 |Narew od Roza do zb. Dgbe SWI1219 232 21.2| 1.707 38 0.0108 261 127 0.3282] 0.0023] 0.0466 | 0.0121] 0.416
44 |Orz SW1220 219 20.5| 0.807 189] 0.0008 261 130 0.1936] 0.0025] 0.0602 | 0.0126] 0.477
45 |Orzyc od zrédet do Ulatowki wiacznie SW1221 199 19.6/ 1.033 135 0.0003 261 138| 0.3463| 0.0009| 0.0401 0.0047|  0.350
46 |Orzyc od Ulatowki do ujscia SW1222 226 20.6| 1.026 115/ 0.0016 261 146/ 0.2290| 0.0011]| 0.0390 | 0.0120[ 0.535
47 |Pelta wraz z doptywami SW1223 249 21.6] 1.656 38 0.0020 261 173] 0.0687| 0.0005] 0.0543 | 0.0018 0.718
Pisa od Dopt. spod Nowej Rudy do jez. Ro$
48 |wraz z doptywami SW1313 182 19.6) 2.779 11] 0.0000 390 123] 0.2732] 0.0001] 0.0426 | 0.0000] 0.151
49 |Pisa od Dopt. spod Nowej Rudy do uj$cia SW1316 186 19.3] 2.779 11] 0.0000 390 166 0.5306/ 0.0000] 0.0000 | 0.0000] 0.151
Krzna Potudniowa od zrédet do Dopt. spod
50 |Lipnikow SW1434 190 19.2| 0.729 251| 0.0000 180 92| 1.0000; 0.0000] 0.0000 | 0.0000 0.461
51 |Krzna Poinocna do Krzymoszy SW1436 193 18.7] 0.723 231 0.0124 178 140 0.1664| 0.0001| 0.0408 | 0.0172] 0.620
Krzna od Krzymoszy do Krzny Potudniowej
52 |(wylacznie) SW1440 199 18.1] 0.723 231| 0.0000 178 146/ 0.1707] 0.0002| 0.0307 | 0.0047] 0.640
53 |Krzna od Dopt. spod Zerocina do Klukowki (1) | SW1441 197 18.3] 0.735 137/ 0.0000 178 108 0.0000{ 0.0000] 0.0000 | 0.0000 0.643
54 |Ztota Krzywula SW1442 201 18.0 0.735 137 0.0000 178 149| 0.1838] 0.0001| 0.0219 | 0.0160] 0.644




Lp. |[NAZWA ScCW ID_ScCW | Nklim |CNO 50| SNgq |Q1 SNQ| Zpow | MZO |RetGleb| Wisy | Wieziora | WSady | Wusban | Wome
55 |Klukoéwka od zrédet do Dopt. spod Walimia Sw1444 206 17.6 0.735 137/ 0.0000 178 148] 0.1626/ 0.0003] 0.0562 | 0.0192] 0.629
56 |Klukowka od Dopt. spod Walimia do ujscia SW1445 201 17.9 0.735 137/ 0.0000 178 120| 0.0736| 0.0000] 0.0000 | 0.0000] 0.644
57 |Bug od Krzny do Niemirowa SW1459 209 17.3] 1.053 65| 0.0000 178 118 0.4257] 0.0001] 0.0254 | 0.0088] 0.425
58 |Bug od granicy w Niemirowie do Kamianki SW1501 212 17.3] 1.053 65| 0.0005 190 143| 0.3410] 0.0005| 0.0414 | 0.0265] 0.420
59 |Bug od Kamianki do Kotodziejki SW1503 216 17.5| 1.055 64| 0.0062 190 135 0.2802| 0.0007| 0.1125 | 0.0026] 0.475
60 |Toczna SW1504 208 17.6 0.613 351] 0.0007 190 167 0.1709| 0.0026| 0.0417 | 0.0258  0.579
61 |Bug od Kotodziejki do Broku SW1505 226 19.2] 1.065 62| 0.0039 190 148] 0.2106] 0.0026| 0.0456 | 0.0194] 0.520
62 |Nurzec od Siennicy do ujscia SW1509 238 19.9] 0.714 237| 0.0063 190 156/ 0.1551] 0.0003] 0.0352 | 0.0000] 0.539
63 |Okno od Dopt. spod Chmielnika do ujécia SW1510 217 18.9] 1.072 61| 0.0000 190 153] 0.1683] 0.0010] 0.0457 | 0.0609] 0.606

Cetynia od Dopt. spod Kol. Hotowienki do
64 |ujScia SW1511 227 20.0p 1.072 61| 0.0000 190 161 0.2090] 0.0082] 0.0129 | 0.0208 0.554
65 |Buczynka do ujscia SW1512 228 20.2| 1.072 61| 0.0001 190 156| 0.3049| 0.0010] 0.0448 | 0.0158  0.453
66 |Brok do Siennicy SW1513 244 19.4| 0.716 216| 0.0000 190 182| 0.0000] 0.0006| 0.0993 | 0.0184] 0.593
67 |Brok od Siennicy do uj$cia wlacznie ze Struga | SW1514 233 20.1] 0.716 216| 0.0032 190 161 0.1727] 0.0005| 0.0678 | 0.0138 0.534
68 |Struga Il SW1515 227 20.9] 0.716 216| 0.0000 190 130 0.4019] 0.0004| 0.0350 | 0.1050] 0.359
69 |Bug od Broku do zb. Dgbe SW1516 228 20.2| 1.096 57 0.0040 188 117 0.4069| 0.0023| 0.0512 | 0.0286] 0.347
70 |Kanat Kacapski SW1517 225 20.5| 1.086 58] 0.0003 190 124/ 0.3910] 0.0020] 0.0524 | 0.0015] 0.309
71 |Dopt. z Lochowa SW1518 225 19.8] 1.086 58] 0.0000 190 102| 0.6319] 0.0001] 0.0627 | 0.0509] 0.230
Liwiec do Starej Rzeki ze Stara Rzeka od Dopt.
72 |spod Kutawek SW1519 200 17.3] 0.274 700/ 0.0010 190 159] 0.1686| 0.0027] 0.0796 | 0.0151] 0.539
73  |Stara Rzeka do Dopt. z Kutawek SW1520 207 17.0, 0.274 700/ 0.0000 190 153] 0.1799] 0.0006| 0.0781 0.0121)  0.600
Liwiec od Starej Rzeki (wylacznie) do
74  |Kostrzynia (wylacznie) SW1521 197 16.4| 0.470 474| 0.0022 190 147| 0.1433] 0.0046| 0.1211 0.0620 0.511
75 |Muchawka do Myrchy SW1522 192 18.1] 0.446 258| 0.0046 190 154/ 0.1819] 0.0021] 0.0816 | 0.0179] 0.519
76  |Kostrzyn do Dopt. z Osinskiego SW1523 191 17.8| 0.780 378 0.0004 190 128 0.2162| 0.0092| 0.0598 | 0.0143] 0.510
77 |Kostrzyn od Dopt. z Osinskiego do ujécia SW1524 193 17.0, 0.780 378 0.0002 190 138 0.2321| 0.0075] 0.0884 | 0.0206] 0.478
Liwiec od Kostrzynia (wytacznie) do Dopt. z
78 |Zalesia SW1525 209 18.4| 0917 221| 0.0005 190 144/ 0.2073] 0.0008| 0.0510 | 0.0226] 0.550
79 |Liwiec od dopt. z Zalesia do ujscia SW1526 218 19.3] 0917 221| 0.0076 190 119 0.2102] 0.0009| 0.0671 0.0144| 0.397
80 |Osownica SW1527 214 18.5| 0917 221| 0.0000 190 122| 0.2130] 0.0024| 0.0504 | 0.0107] 0.469
Wkra od polaczenia Nidy ze Szkotowka do
81 |Mtawki (bez) SW1602 208 19.6 0.718 191] 0.0018 139 129] 0.1963| 0.0024| 0.0570 | 0.0132| 0.463
82 [Mtawka bez Przylepnicy SW1604 204 19.0 0.706 196 0.0001 139 136/ 0.1303| 0.0034| 0.0450 | 0.0402] 0.449




Lp. INAZWA ScCW ID_ScCW | Nklim |CNO 50| SNgq |Q1 SNQ| Zpow | MZO |RetGleb| Wisy | Wieziora | WSady | Wusban | Wome

83  |Przylepnica SW1605 206 19.5] 0.711 167 0.0003 139 138] 0.1633] 0.0007| 0.0348 | 0.0165] 0.515
84 |Wkra od Mlawki do Lydyni SW1606 247 19.00 0.770 141] 0.0024 139 124) 0.2586] 0.0031] 0.0621 | 0.0087] 0.480
85 |Lydynia od zrédet do Ptawnicy (wlacznie) SW1607 233 194/ 0.938 215 0.0001 139 147)  0.1300] 0.0007| 0.0586 | 0.0070] 0.598
86 |Lydynia od Plawnicy (bez) do uj$cia SW1608 268 20.5 0.931 177] 0.0001 139 128] 0.2551] 0.0016] 0.0553 | 0.0437] 0.472
87 |Wkra od Lydyni (bez) do ujécia SW1609 245 21.3] 0.793 109] 0.0026 139 135/ 0.1617] 0.0017] 0.0271 | 0.0210[ 0.616
88 |Raciaznica od zrodet do Rokitnicy bez Rokitnicy] SW1610 228 18.6] 0.762 168 0.0001 139 129] 0.1475] 0.0010] 0.0669 | 0.0105] 0.575
89 |Racigznica od Rokitnicy (wlacznie) do ujscia SW1611 252 18.9] 0.762 168 0.0000 139 151 0.0789] 0.0010] 0.0774 | 0.0065 0.634
90 |Plonka SW1612 257 19.5] 0.766 172] 0.0020 139 155 0.0661] 0.0024| 0.0383 | 0.0154] 0.717
91 [Sona od zrédet do Dopt. spod Kraszewa SW1613 251 21.5 0.541 234 0.0000 139 170 0.0646| 0.0007| 0.0517 | 0.0048 0.712
92 |Sona od Dopt. spod Kraszewa do ujscia SW1614 222 21.6] 0.541 234 0.0011 139 129] 0.2225] 0.0011] 0.0337 | 0.0058 0.561
93 [Skrwa od Zrédta do Chroponianki (wlacznie) SW1701 208 194/ 0.952 127] 0.0002 147 129] 0.2532] 0.0190] 0.0652 | 0.0027| 0.467
94 [Skrwa od Chroponianki do ujscia SW1702 219 20.9] 0.952 127) 0.0001 147 138] 0.1388] 0.0032] 0.0436 | 0.0101] 0.646
95 |[Sierpienica od zrddet do Dopt. spod Drobina SW1703 227 19.1]  0.952 127) 0.0005 147 148) 0.0426] 0.0017| 0.0280 | 0.0037] 0.700
96 |Sierpienica od Dopt. spod Drobina do ujscia SW1704 219 21.0 0.952 127) 0.0021 147 142] 0.0842] 0.0012] 0.0846 | 0.0381] 0.651
97 |Gozdawnica SW1705 213 19.5] 0.952 127] 0.0000 147 120  0.2495] 0.0018] 0.0276 | 0.0091] 0.461
98 |Czernica SW1706 216 20.6) 0.952 127) 0.0000 147 121)  0.0292] 0.0015] 0.0000 | 0.0000[ 0.676
99  |Ochnia od Mitonki do uj$cia SW1806 223 18.8] 0.951 29| 0.0005 79 133  0.2659] 0.0079| 0.0000 | 0.0266] 0.452
100 |Studwia od Przesowej (wlacznie) do ujscia SW1811 232 194/ 0.613 240 0.0000 156 161] 0.1180] 0.0020] 0.0373 | 0.0000] 0.643
101 |Studwia od zrodet do Przysowej bez Przysowej | SW1812 229 193] 0.613 240[ 0.0000 161 162] 0.0000] 0.0000] 0.0092 | 0.0000[ 0.597
102 |Nida SW1813 237 19.7, 0.613 240[ 0.0000 161 162 0.0128 0.0006] 0.0264 | 0.0286] 0.791
103 |Bzura od Uchanki do Rawki SW1816 234 20.9] 0.789 159 0.0000 161 149] 0.0611] 0.0001] 0.0551 | 0.0000] 0.725
104 |Rylka SW1822 163 227 1.949 72| 0.0000 162 147) 0.0438] 0.0031] 0.0939 | 0.0000f 0.516
105 |Bialka SW1823 206 22.7] 1949 72| 0.0000 162 144) 0.2174] 0.0015] 0.0795 | 0.0368 0.560
106 |Rawka od Biatki do Korabiewki bez Korabiewki| SW1824 214 22.3] 1.949 72| 0.0003 161 123]  0.2175] 0.0013] 0.0590 | 0.0186] 0.468
107 |Rawka od Korabiewki (wlacznie) do ujécia SW1825 216 223 1949 72| 0.0015 161 127)  0.3459] 0.0008| 0.0979 | 0.0131] 0.506

Bzura od Rawki do ujscia z wytaczeniem Utraty

108 |i Pisi SW1826 233 21.3]  0.970 127) 0.0053 161 137 0.1757] 0.0017] 0.1025 | 0.0277] 0.580
109 |Pisia SW1827 229 22.2] 0.618 319 0.0021 161 137 0.1339] 0.0061] 0.0991 | 0.0554] 0.548
110 |Utrata do Rokitnicy bez Rokitnicy SW1828 256 22.8] 0.756 209 0.0029 161 163] 0.0749] 0.0085] 0.0805 | 0.1958  0.555
111 |Rikitnica od Zimnej Wody do ujscia SW1829 243 22.7] 0.756 209 0.0115 161 138] 0.1218] 0.0050] 0.1060 | 0.1714] 0.488
112 |Utrata od Rokitnicy do ujscia SW1830 242 21.7]  0.756 209 0.0004 161 163] 0.0726] 0.0026] 0.0717 | 0.0438 0.622
113 |Lasica SW1831 253 21.8] 0.634 80| 0.0000 161 128] 0.4845] 0.0007| 0.0419 | 0.0515] 0.299




Lp. [NAZWA ScCW ID ScCW | Nklim |CNO 50| SNq |Q1 SNQ| Zpow | MZO |RetGleb| Wiy | Wicsiorn | WSady | Wuman | Wome
114 |Kanal Kromowski SW1832 251 21.3] 0.923 127] 0.0000 177 116 0.3245| 0.0012| 0.0207 | 0.0188 0.218
115 |Jezowka SW1901 241 20.2| 1.923 36/ 0.0000 79 139] 0.2086] 0.0009| 0.0599 | 0.0014] 0.609
116 |Kanat Troszynski SW1902 239 194/ 1923 36/ 0.0000 79 149 0.2077| 0.0056] 0.0208 | 0.0113] 0.586
117 |Wielka Struga z jez. Zdworskim SW1903 232 18.9] 1.923 36/ 0.0000 79 113] 0.4355| 0.0450{ 0.0654 | 0.0106] 0.423
118 |Skrwa Lewa od zrodet do Osetnicy bez Osetnicy | SW1904 223 18.8] 0.951 29 0.0005 79 133]  0.2659] 0.0079] 0.0510 | 0.0266] 0.452
119 |Osetnica SW1905 229 19.00 0.951 29| 0.0000 79 133 0.3670] 0.0073| 0.0392 | 0.0119] 0.484
120 |Skrwa Lewa od Osetnicy do uj$cia SW1906 225 18.6] 0.951 29| 0.0004 79 109] 0.6010] 0.0425] 0.0147 | 0.0000]  0.359
121 |Rakutéwka z jez. Gorenskim SW1916 221 18.8] 0.558 107| 0.0005 79 143] 0.2886] 0.0208| 0.0304 | 0.0000] 0.411
122 |Wista od Sanny do Kamiennej SW2201 197 17.7) 2.408 81| 0.0000 193 98/ 0.4375| 0.0068| 0.0000 | 0.0000] 0.583
123 |Wista od Kamiennej do Wieprza SW2202 188 19.1] 2.346 77| 0.0052 161 152| 0.1042] 0.0044]| 0.1148 | 0.0141] 0.640
124 |Wista od Wieprza do Pilicy SW2203 194 20.0 2.173 70| 0.0033 196 161 0.2303] 0.0043| 0.0824 | 0.0428 0.369
125 |Wista od Pilicy do Narwi SW2204 248 22.1) 2.143 64| 0.0082 192 138 0.1847| 0.0050{ 0.1809 | 0.2573] 0.277
126 |Wista od ujscia Narwi do zb. Whoctawek SW2205 246 19.7 1.940 24| 0.0011 147 158 0.1167| 0.0026] 0.0386 | 0.0169] 0.629
127 |Zb. Wloctawek SW2206 226 19.2| 1914 6/ 0.0001 121 159 0.2518] 0.1190] 0.0500 | 0.0784] 0.425
Kanat Bielinskiego od Dopt. z Szatanow do
128 |Dopt. z Regut (p) razem z doplywami SW8a01 217 20.6] 2.187 59| 0.0001 178 129 0.5075| 0.0004{ 0.0600 | 0.0312] 0.309
129 |Jagodzianka od Dopt. z Regut do ujscia SW8a02 237 21.7] 2.187 59| 0.0063 178 112 0.4908] 0.0019] 0.0806 | 0.2019] 0.192
130 |Swider SW8a03 210 19.5] 1.026 273 0.0038 178 135 0.2201] 0.0031] 0.0821 | 0.0309] 0.486
131 |Mienia SW8a04 221 20.1] 1.026 273 0.0044 178 136] 0.2714] 0.0043| 0.1448 | 0.0806] 0.459
132 |Jez. Zegrzynskie SW8b01 252 21.5| 1.457 36/ 0.0036 113 134/ 0.2067| 0.0477| 0.0501 | 0.0210] 0.505
133 |Prut SW8b02 243 21.0 1.461 36/ 0.0000 113 133] 0.3988] 0.0001] 0.0545 | 0.0066] 0.429
134 |Rzadza do Cienkiej (wlacznie) SW8b03 223 18.9] 0.554 184 0.0017 113 112] 0.2842] 0.0009| 0.0768 | 0.0212] 0.491
135 |Rzadza od Cienkiej do ujscia SW8b04 247 20.8] 0.554 184 0.0041 113 115 0.1989] 0.0007| 0.0723 | 0.0198  0.409
136 |Kanat Zeranski, Kanat Brodnowski SW8b05 260 22.1]  0.856 143| 0.0002 148 119] 0.1942] 0.0007| 0.1261 | 0.3207| 0.215
137 |Beniaminéwka SW8b06 253 214 0485 209 0.0019 113 119 0.2750] 0.0052| 0.1550 | 0.0566] 0.259
138 |Czarna SW8b07 237 20.0 0.202 505] 0.0003 113 120] 0.2657| 0.0067| 0.1028 | 0.0938  0.399
Dtuga od Dopt. w Zielonce do Dopt.
139 |z Rembertowa (I) SW8b08 241 20.8] 0.485 209 0.0007 113 115 0.4068 0.0039] 0.0910 | 0.1093] 0.280
Dhuga (Kan. Markowski) od Dopt.
140 |z Rembertowa do ujécia SW8b09 258 21.8] 0.485 209 0.0000 113 114 0.2532] 0.0092| 0.0900 | 0.3352] 0.126
141 |Narew od zapory Jez. Zegrzynskiego do ujscia | SW8b10 251 21.9] 1.455 36/ 0.0068 113 122| 0.2235] 0.0046| 0.0405 | 0.0622| 0.381




Tabela 2.4. Ocena potrzeb zwigkszania retencyjnos$ci w scalonych czg$ciach wod (ScCW) pod wzgledem analizowanych cech i ocena og6lna

Lp. [INAZWA ScCW ID_ScCW| Nklim |[CNO_50| SNq |Q1 SNQ| Zpow | MZO |RetGleb| Wi.y | Wieziora | Wsady | Wurban | Wome | Suma | Ocena
1  |Mienia od zrédet do Dopt. z Glodowa (1) | DW0802 1 1 1 1 0 1 1 1 1 0 0 1 9 1
2 [Kamienna od Bernatki SW0201 1 0 1 2 0 1 2 0 2 0 0 1 10 1

Kamienna od Bernatki do Zarnowki
3 |(wlacznie) SW0202 1 0 1 2 0 1 2 0 2 0 0 1 10 1
Kamienna od Przepasci (wlacznie) do
ujscia SW0208 1 0 1 2 0 1 1 2 2 0 0 2 12
5  |Krgpianka SW0301 1 0 0 0 0 1 1 1 2 0 1 2 9 1
[tzanka od Zrédet do Modrzejowicy
6 |wlacznie SW0302 1 0 1 1 0 1 1 1 1 0 0 2 9 1
7 |lizanka od Modrzejowicy do ujscia SW0303 1 0 1 1 0 1 1 1 1 0 0 2 9 1
8 |Zwolenka SW0304 1 1 0 0 0 1 1 1 1 0 0 2 8 1
Kanat Gniewoszowsko-Kozienicki z
9 |doptywami SW0305 1 1 2 2 0 1 1 1 1 0 0 2 12 2
Zagozdzonka bez Kanatu
10 |Gniewoszowsko-Kozienickiego SW0306 1 1 2 2 2 1 1 0 1 0 0 1 12 2
Szabasowka od zrodet do ujscia z
11  |wylaczeniem Kobyltki SW0401 1 0 1 1 0 1 1 1 1 0 0 2 9
12 |Kobytka SW0402 1 0 1 1 0 1 2 1 1 0 0 1 9 1
Radomka od zrodet do Szabasowki bez
13 |Szabasowki SW0403 0 1 1 1 0 1 1 0 1 0 0 1 8 1
14 |Radomka od Szabasowki do Mlecznej SW0404 1 1 1 1 0 1 1 1 1 0 0 2 10 1
15 |Tymianka SW0405 1 1 1 1 0 1 1 1 2 1 0 2 11 1
16 |Mleczna bez Pacynki SW0406 1 1 1 2 0 1 1 2 1 0 2 2 14 2
17 |Pacynka SW0407 1 1 1 2 0 1 1 1 1 0 1 2 12 2
18 |[Radomka od Mlecznej do ujscia SW0408 1 1 1 1 0 1 2 0 1 0 0 1 9 1
19 |Okrzejka od zroédet do Owni SW0601 1 1 1 1 0 1 1 1 2 0 0 2 11 1

20 |Okrzejka od Owni do ujscia SW0602 1 1 1 1 0 1 1 0 1 0 0 1 8 1

21 |Promnik SW0603 1 1 0 0 0 1 1 1 1 0 0 2 8 1

22 |Wilga od zrodet do Dopt. z Brzegow SW0604 1 1 1 2 0 1 1 1 2 0 0 2 12 2

Wilga od Dopt. z Brzegéw do Dopt. z
23  |Migtnego (bez doptywu) SW0605 1 1 1 2 0 1 1 1 2 0 1 2 13 2
24 |Wilga od Dopt. z Migtnego do ujscia SW0606 1 1 1 2 0 1 1 0 1 0 0 1 9 1




Lp. [INAZWA ScCW ID_ScCW| Nklim |[CNO_50| SNq |Q1 SNQ| Zpow | MZO |RetGleb| Wi.y | Wieziora | Wsady | Wurban | Wome | Suma | Ocena
Czarna Maleniecka od zrodet do Plebanki

25 |(wlacznie) SW0709 0 0 0 1 0 1 2 0 2 0 0 0 6 0

26 |Pilica od Wolborki do Drzewiczki SW0721 1 2 0 0 0 1 1 1 1 0 0 2 9 1
Drzewiczka od zrodet do Weglanki bez

27 |Weglanki SW0725 0 0 0 1 0 1 2 0 2 0 0 0 6 0
Drzewiczka od Mlynkowskiej rzeki do

28 |Brzusni SWO0726 0 1 0 1 0 1 2 2 2 2 0 1 10 1

29 |Drzewiczka od Brzusni do ujécia SW0727 0 1 0 1 0 1 2 0 1 0 0 1 7 1
Pilica od Drzewiczki do ujscia z

30 |wylaczeniem Kanahi Trzebienskiego SW0728 1 2 0 0 0 1 1 1 1 2 0 1 10 1

31 |Kanal Trzebienski SW0729 1 1 0 0 0 1 1 0 1 0 0 1 6 0

32 |Jeziorka od zrddetl do Kraski (wlacznie) | SW0901 1 2 1 2 0 1 1 1 1 2 0 1 13 2
Jeziorka od Kraski do Rowu Jeziorki

33 |(wlacznie) SW0902 1 2 1 2 0 1 1 1 1 1 2 1 14 2

34 |Tarczynka SW0903 1 2 1 2 0 1 1 1 1 2 0 1 13 2

35 |Czarna SW0904 1 2 1 2 0 1 1 1 1 2 0 1 13 2

36 |Jeziorka od Rowu Jeziorki do ujscia SW0905 1 2 1 2 0 | 2 0 1 1 2 1 13 2

37 |Narew od Pisy do Omulwi SW1207 1 1 1 0 0 0 1 1 1 0 1 1 8 1

38 |Szkwa od Dopt. spod Lipniaka do ujscia | SW1209 1 1 1 1 2 0 2 1 2 0 0 0 11 1
Rozoga od zrodet do Radostowki

39 |wlacznie SW1210 1 1 1 1 0 0 2 0 2 0 0 0 8 1

40 |Rozoga od Radostowki do ujscia SW1211 1 1 1 1 0 0 2 0 2 0 0 0 8 1

41 |Omulew od Sawicy do ujscia SW1215 1 1 0 0 0 0 1 0 1 0 0 0 4 0
Narew od Omulwi do Réza wraz z

42  |doplywami SWI1218 1 1 0 0 0 0 1 0 1 0 0 1 5 0

43 |Narew od Réza do zb. Degbe SW1219 1 2 0 0 0 0 1 0 1 0 0 1 6 0

44  |Orz SW1220 1 1 1 1 0 0 1 1 1 0 0 1 8 1

45 |Orzyc od zrédet do Ulatowki wlacznie SW1221 1 1 1 1 0 0 1 0 2 0 0 1 8 1

46 |Orzyc od Ulatéwki do ujscia SW1222 1 1 1 1 0 0 1 1 1 0 0 2 9 1

47 |Petta wraz z doplywami SW1223 1 2 0 0 0 0 1 2 2 0 0 2 10 1
Pisa od Dopt. spod Nowej Rudy do jez.

48 |Ros wraz z dopltywami SW1313 1 1 0 0 0 0 2 1 2 0 0 0 7 1

49 |Pisa od Dopt. spod Nowej Rudy do ujscia| SW1316 1 1 0 0 0 0 1 0 2 0 0 0 5 0




Lp. [INAZWA ScCW ID_ScCW| Nklim |[CNO_50| SNq |Q1 SNQ| Zpow | MZO |RetGleb| Wi.y | Wieziora | Wsady | Wurban | Wome | Suma | Ocena
Krzna Potudniowa od zrédet do Dopt.

50 |spod Lipnikow SW1434 1 1 2 2 0 1 2 0 2 0 0 1 12 2

51 |[Krzna Polnocna do Krzymoszy SW1436 1 0 2 2 2 1 1 1 2 0 0 2 14 2
Krzna od Krzymoszy do Krzny

52 |Poludniowej (wylacznie) SW1440 1 0 2 2 0 1 1 1 2 0 0 2 12 2
Krzna od Dopt. spod Zerocina do

53 |Klukéwki (1) SW1441 1 0 2 1 0 1 2 2 2 0 0 2 13 2

54 |Ztota Krzywula SW1442 1 0 2 1 0 1 1 1 2 0 0 2 11 1
Klukowka od zrodet do Dopt. spod

55 |Walimia SW1444 1 0 2 1 0 1 1 1 2 0 0 2 11 1
Klukowka od Dopt. spod Walimia do

56 |ujscia SW1445 1 0 2 1 0 1 2 2 2 0 0 2 13 2

57 |Bug od Krzny do Niemirowa SW1459 1 0 1 0 0 1 2 0 2 0 0 1 8 1
Bug od granicy w Niemirowie do

58 |Kamianki SW1501 1 0 1 0 0 1 1 0 2 0 0 1 7 1

59 |Bug od Kamianki do Kotodziejki SW1503 1 0 1 0 0 1 1 1 2 0 0 1 9 1

60 |[Toczna SW1504 1 0 2 2 0 1 1 1 1 0 0 2 11 1

61 |Bug od Kotodziejki do Broku SW1505 1 1 1 0 0 1 1 1 1 0 0 2 9 1

62 |Nurzec od Siennicy do ujscia SW1509 1 1 2 2 0 1 1 1 2 0 0 2 13 2

63 |Okno od Dopt. spod Chmielnika do ujscia| SW1510 1 0 1 0 0 1 1 1 2 0 1 2 10 1
Cetynia od Dopt. spod Kol. Holowienki

64 |do ujscia SWI1511 1 1 1 0 0 1 1 1 1 0 0 2 9 1

65 |Buczynka do ujscia SWI1512 1 1 1 0 0 1 1 0 2 0 0 1 8 1

66 |Brok do Siennicy SWI1513 1 1 2 2 0 1 0 2 2 0 0 2 13 2
Brok od Siennicy do uj$cia wlacznie ze

67 |Struga SW1514 1 1 2 2 0 1 1 1 2 0 0 2 13 2

68 |Struga Il SWI1515 1 1 2 2 0 1 1 0 2 0 2 1 13 2

69 |Bug od Broku do zb. D¢be SWI1516 1 1 1 0 0 1 2 0 1 0 0 | 8 1

70 |Kanat Kacapski SW1517 1 1 1 0 0 1 2 0 1 0 0 1 8 1

71 |Dopt. z Lochowa SWI1518 1 1 1 0 0 1 2 0 2 0 1 0 9 1
Liwiec do Starej Rzeki ze Stara Rzeka od

72 |Dopt. spod Kutawek SWI1519 1 0 2 2 1 1 1 1 1 0 0 2 12 2

73 |Stara Rzeka do Dopt. z Kutawek SW1520 1 0 2 2 0 1 1 1 2 0 0 2 12 2




Lp. [INAZWA ScCW ID_ScCW| Nklim |[CNO_50| SNq |Q1 SNQ| Zpow | MZO |RetGleb| Wi.y | Wieziora | Wsady | Wurban | Wome | Suma | Ocena
Liwiec od Starej Rzeki (wylacznie) do

74 [Kostrzynia (wylacznie) SW1521 1 0 2 2 1 1 1 1 1 0 1 2 13 2

75 |Muchawka do Myrchy SW1522 1 0 2 2 1 1 1 1 1 0 0 2 12 2

76 |Kostrzyn do Dopt. z Osinskiego SW1523 1 0 1 2 1 1 1 | | 0 0 2 11 1

77 |Kostrzyn od Dopt. z Osinskiego do ujscia| SW1524 1 0 1 2 1 1 1 1 1 0 0 1 10 1
Liwiec od Kostrzynia (wytacznie) do

78 |Dopt. z Zalesia SW1525 1 0 1 2 1 1 1 1 2 0 0 2 12 2

79 |Liwiec od dopt. z Zalesia do ujscia SW1526 1 1 1 2 2 1 2 1 2 0 0 1 14 2

80 |Osownica SW1527 1 0 1 2 0 1 2 1 1 0 0 1 10 1
Wkra od polaczenia Nidy ze Szkotowka

81 |do Mtawki (bez) SW1602 1 1 2 1 0 2 1 1 1 0 0 1 11 1

82 |Mlawka bez Przylepnicy SW1604 1 0 2 1 0 2 1 1 1 0 0 1 10 1

83 |Przylepnica SW1605 1 1 2 1 0 2 1 1 2 0 0 2 13 2

84 |Wkra od Miawki do Lydyni SW1606 1 0 1 1 0 2 2 1 1 0 0 1 10 1
t.ydynia od zrodel do Plawnicy

85 |(wlacznie) SW1607 1 1 1 2 0 2 1 1 2 0 0 2 13 2

86 |Lydynia od Plawnicy (bez) do ujscia SW1608 2 1 1 1 0 2 1 1 1 0 0 1 11 1

87 |Wkra od Lydyni (bez) do ujscia SW1609 1 2 1 1 0 2 1 1 1 0 0 2 12 2
Raciaznica od zrodet do Rokitnicy bez

88 |Rokitnicy SW1610 1 0 1 1 0 2 1 1 2 0 0 2 11 1
Raciaznica od Rokitnicy (wlacznie) do

89 |ujécia SWI1611 2 0 1 1 0 2 1 2 1 0 0 2 12 2

90 [Plonka SW1612 2 1 1 1 0 2 1 2 1 0 0 2 13 2

91 |Sona od zrédet do Dopt. spod Kraszewa | SW1613 2 2 2 2 0 2 1 2 2 0 0 2 17 2

92 |Sona od Dopt. spod Kraszewa do ujscia | SW1614 1 2 2 2 0 2 1 1 1 0 0 2 14 2
Skrwa od zrodta do Chroponianki

93 |(wlacznie) SW1701 1 1 1 1 0 2 1 1 1 0 0 1 10 1

94  |Skrwa od Chroponianki do ujscia SW1702 1 1 1 1 0 2 1 1 1 0 0 2 11 1
Sierpienica od zrédet do Dopt. spod

95 |Drobina SW1703 1 1 1 1 0 2 1 2 1 0 0 2 12 2
Sierpienica od Dopt. spod Drobina do

96 |ujscia SW1704 1 2 1 1 0 2 1 2 1 0 0 2 13 2

97 |Gozdawnica SW1705 1 1 1 1 0 2 2 1 1 0 0 1 11 1

98 |Czernica SW1706 1 1 1 1 0 2 2 2 1 0 0 2 13 2




Lp. [INAZWA ScCW ID_ScCW| Nklim |[CNO_50| SNq |Q1 SNQ| Zpow | MZO |RetGleb| Wi.y | Wieziora | Wsady | Wurban | Wome | Suma | Ocena
99 |Ochnia od Mitonki do ujscia SW1806 1 0 1 0 0 2 1 1 1 0 0 1 8 1
Studwia od Przesowej (wlacznie) do
100 [ujscia SW1811 1 1 2 2 0 1 1 1 1 0 0 2 12 2
Studwia od zrodet do Przysowej bez
101 |Przysowej SW1812 1 1 2 2 0 1 1 2 2 0 0 2 14 2
102 |Nida SW1813 1 1 2 2 0 1 1 2 2 0 0 2 14 2
103 |Bzura od Uchanki do Rawki SW1816 1 1 1 1 0 1 1 2 2 0 0 2 12 2
104 Rylka SW1822 1 2 0 0 0 1 1 2 1 0 0 2 10 1
105 |Biatka SW1823 1 2 0 0 0 1 1 1 1 0 0 2 10 1
Rawka od Biatki do Korabiewki bez
106 |Korabiewki SW1824 1 2 0 0 0 1 2 1 1 0 0 1 9 1
Rawka od Korabiewki (wtacznie) do
107 [ujscia SW1825 1 2 0 0 0 1 1 0 2 0 0 2 9 1
Bzura od Rawki do ujscia z wylaczeniem
108 |Utraty i Pisi SW1826 1 2 1 1 2 1 1 1 1 0 0 2 13 2
109 |Pisia SW1827 1 2 2 2 0 1 1 1 1 0 1 2 14 2
110 |Utrata do Rokitnicy bez Rokitnicy SW1828 2 2 1 2 0 1 1 2 1 0 2 2 16 2
111 |Rikitnica od Zimnej Wody do ujscia SW1829 1 2 1 2 2 1 1 1 1 0 2 1 15 2
112 |Utrata od Rokitnicy do ujécia SW1830 1 2 1 2 0 1 1 2 1 0 0 2 13 2
113 |Lasica SW1831 2 2 2 0 0 1 1 0 2 0 1 0 11 1
114 |Kanat Kromowski SW1832 2 2 1 1 0 1 2 0 1 0 0 0 10 1
115 |Jezoéwka SW1901 1 1 0 0 0 2 1 1 2 0 0 2 10 1
116 |Kanat Troszynski SW1902 1 1 0 0 0 2 1 1 1 0 0 2 9 1
117 |Wielka Struga z jez. Zdworskim SW1903 1 0 0 0 0 2 2 0 0 0 0 1 6 0
Skrwa Lewa od zrodet do Osetnicy bez
118 |Osetnicy SW1904 1 0 1 0 0 2 1 1 1 0 0 1 8 1
119 |Osetnica SW1905 1 0 1 0 0 2 1 0 1 0 0 1 7 1
120 |Skrwa Lewa od Osetnicy do ujscia SW1906 1 0 1 0 0 2 2 0 0 0 0 1 7 1
121 |Rakutéwka z jez. Gorenskim SW1916 1 0 2 1 0 2 1 1 0 0 0 1 9 1
122 |Wisla od Sanny do Kamiennej SW2201 1 0 0 0 0 1 2 0 1 0 0 2 7 1
123 |Wisla od Kamiennej do Wieprza SW2202 1 1 0 0 0 1 1 1 1 0 0 2 8 1
124 |Wisla od Wieprza do Pilicy SW2203 1 1 0 0 0 1 1 1 1 0 0 1 8 1
125 |Wisla od Pilicy do Narwi SW2204 1 2 0 0 0 1 1 1 1 1 2 0 10 1




Lp. [INAZWA ScCW ID_ScCW| Nklim |[CNO_50| SNq |Q1 SNQ| Zpow | MZO |RetGleb| Wi.y | Wieziora | Wsady | Wurban | Wome | Suma | Ocena
126 |Wisla od ujscia Narwi do zb. Wloctawek | SW2205 1 1 0 0 0 2 1 1 1 0 0 2 9 1
127 |Zb. Wloctawek SW2206 1 1 0 0 0 2 1 1 0 0 1 1 8 1
Kanat Bielinskiego od Dopt. z Szatanow
128 |do Dopt. z Regut (p) razem z doptywami | SW8a0l 1 1 0 0 0 1 1 0 2 0 0 1 7 1
129 |Jagodzianka od Dopt. z Regut do ujscia | SW8a02 1 2 0 0 0 1 2 0 1 0 2 0 9 1
130 [Swider SW8a03 1 1 1 2 0 1 1 1 1 0 0 1 10 1
131 |Mienia SW8a04 1 1 1 2 0 1 1 1 1 1 1 1 11 1
132 \Jez. Zegrzynskie SW8b01 2 2 1 0 0 2 1 1 0 0 0 2 11 1
133 |Prut SW8b02 1 1 1 0 0 2 1 0 2 0 0 1 9 1
134 |Rzadza do Cienkiej (wlacznie) SW8b03 1 0 2 1 0 2 2 1 2 0 0 1 12 2
135 |Rzadza od Cienkiej do ujscia SW8b04 1 1 2 1 0 2 2 1 2 0 0 1 13 2
136 |Kanat Zeranski, Kanat Brodnowski SW8b05 2 2 1 1 0 2 2 1 2 1 2 0 15 2
137 |Beniaminéwka SW8b06 2 2 2 2 0 2 2 1 1 1 1 0 15 2
138 |Czarna SW8b07 1 1 2 2 0 2 2 1 1 0 1 1 14 2
Dtuga od Dopt. w Zielonce do Dopt. z
139 |Rembertowa (I) SW8b08 1 1 2 2 0 2 2 0 1 0 2 0 13 2
Dtuga (Kan. Markowski) od Dopt. z
140 |Rembertowa do ujscia SW8b09 2 2 2 2 0 2 2 1 1 0 2 0 16 2
Narew od zapory Jez. Zegrzynskiego do
141 |ujscia SW8bl10 2 2 1 0 0 2 2 1 1 0 1 1 13 2
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Rys. 2.38. Suma punktéw waloryzacji cech dla scalonych czgs$ci wod
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- 0 25 50 km

Rys. 2.39. Ocena ogblna potrzeb zwigkszania retencyjnosci scalonych czgsci wod

2 — zwigkszanie retencji jest bardzo pozadane (wysoki priorytet),
1 — zwigkszanie retencji jest korzystne (Sredni priorytet),
0 — nie ma potrzeb zwigkszania retencji (niski priorytet)
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2.3. UWARUNKOWANIA DLA ROZWOJU NIEKTORYCH FORM MALEJ RETENCJI

Po etapie oceny potrzeb zwigkszania retencji w obszarze wojewddztwa wprowadzono
uwarunkowania (por. 2.1) dla rozwoju niektorych form retencji wynikajace z: wystgpowania
obszarow chronionych, przeznaczenia ciekdw dla bytowania ryb migrujacych oraz nieodpowiednie;j
jakosci wod. Nalezy zauwazy¢, ze uwarunkowania te dotycza przede wszystkim technicznych form
retencjonowania wod, w szczegdlnosci zbiornikdw retencyjnych, tworzonych w sposob
przegradzajacy cieki.

Potrzeby w zakresie zwigkszania retencji w obszarach chronionych z mocy Ustawy
o ochronie przyrody powinny by¢ okreslane na podstawie planu ochrony danego obiektu
iwskazanych dziatan wspierajacych uzyskanie pozadanego stanu ochrony. Mozna jednak
zauwazy¢, ze nietechniczne sposoby zwigkszania retencji, w szczegdlnosci odtwarzanie terendw
zalewowych, starorzeczy i mokradel, remeandryzacja ciekdw oraz tworzenie oczek wodnych,
powinny sprzyja¢, w wigkszosci przypadkow, uzyskaniu korzystnego statusu ochronnego. Obszary,
w ktorych potrzeby zwigkszania retencji powinny by¢ oceniane w kontek$cie poprawy stanu
ochrony przyrodniczych warto$ci (na podstawie planu ochrony obszaru) przedstawiono
narys. 3.3 13.6. W zestawieniach obiektéw technicznych matlej retencji wytypowanych do budowy
lub modernizacji zamieszczono kolumne wskazujaca lokalizacje w obszarze chronionym,
wraz z podaniem rodzaju tego obszaru (Zalacznik CD, tabele ZM i ZP — por. rozdz. 3.2).

Przeznaczenie ciekow do bytowania ryb migrujacych, w tym ryb dwusrodowiskowych,
wskazuje na potrzebg dostosowania proponowanych obiektow technicznych przegradzajacych cieki
do zapewnienia mozliwos$ci migracji organizméw, jak roOwniez potrzebg modernizacji obiektow
istniejacych, tak aby migracja ta byla mozliwa. Oznacza to konieczno$¢ wyposazenia obiektow
(planowanych lub istniejacych — w ramach modernizacji) w efektywnie dziatajace przeptawki,
jezeli wysoko$¢ pigtrzenia obiektow przekracza mozliwosci pokonania przeszkody przez ryby.
Cieki wojewddztwa wymagajace udroznienia wraz priorytetami dzialan okre§lonymi w ,,Programie
ochrony i rozwoju zasobow wodnych...” przedstawiono na rys. 2.40.

Jako$¢ wod powierzchniowych plynacych niemal zawsze — w krétszym lub dluzszym
horyzoncie czasu — ulega pogorszeniu w obiektach spowalniajacych przeptyw wody. Powodowane
jest to mniejszym natlenianiem, wzrostem temperatury wody, mozliwoscia unoszenia osadow
dennych. Dotyczy to w szczegdlnosci wod o duzej zawartosci zwiazkOw biogennych,
zatrzymywanych w nieocienionych zbiornikach pozbawionych roslinnosci wodnej i przybrzezne;.
Wyjatek od tej reguly stanowi zatrzymywanie wod w specjalnie tworzonych rdéznego rodzaju
biofiltrach, w ktorych dobdr roslinnosci 1 sposodb utrzymania maja zapewni¢ usuwanie biogendw,
co prowadzi do poprawy jako$ci wod odptywu w stosunku do jakosci wod doptywajacych.

Problemy zwiazane z zanieczyszczeniem wod zostaly w procesie waloryzacji uwzglgdnione
poprzez przesunigcie w czasie planowanego terminu realizacji inwestycji. Na rys. 2.41
przedstawiono klasyfikacj¢ monitorowanych ciekow pod wzgledem fizyko-chemicznej jakoSci
wod.

Podejmowane zgodnie z Ramowa Dyrektywa Wodna dziatania majace na celu osiagnigcie
dobrego stanu wod do 2015 roku, beda przyczynia¢ si¢ do stopniowej poprawy fizyko-chemiczne;j
jakosci wod, a tym samym otworza mozliwosci ich retencjonowania, bez obawy spowodowania
zagrozen dla Srodowiska.
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Rys. 2.40. Cieki wojewddztwa uwzglednione w ,,Programie ochrony i rozwoju zasobéw wodnych
wojewoddztwa  mazowieckiego w  zakresie  udroznienia rzek dla ryb
dwusrodowiskowych” ze wskazaniem postulowanej kolejnosci udrazniania ciekow

(etapy [ - 1V)
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Rys. 2.41. Stan jakoSciowy wod powierzchniowych
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MOZLIWOSCI WYKORZYSTANIA HYDROTECHNICZNYCH I PROEKOLOGICZNYCH
METOD RETENCJONOWANIA WOD DO 2015 ROKU

3.1. ZESTAWIENIE OBIEKTOW PRZEWIDZIANYCH DO BUDOWY LUB MODERNIZACJI
WRAZ ZALECENIAMI REALIZACYJNYMI

Podstawe opracowania programu dzialan technicznych (obiekty planowane i przewidziane do

modernizacji) 1 nietechnicznych (obszary mokradlowe przeznaczone do renaturyzacji
lub rewitalizacji) stanowity:

- mapa i1 baza danych o obiektach matej retencji oraz cennych i zdegradowanych obszarach
mokradlowych (Baza_Obiekty), opisana w I tomie Programu... (rozdziat 9);

- mapa wynikow waloryzacji obszaru wojewodztwa mazowieckiego dla potrzeb programu
matej retencji, opisana w Il tomie (rozdziat 2);

- mapa jakosci wod powierzchniowych, opisana w I tomie (rozdziat 4.3);
- mapa obszaréw chronionych, opisana w I tomie (rozdziat 3);

- mapa podzialu hydrograficznego (zlewnie bilansowe RZGW, zlewnie scalonych czg$ci wod),
opisana w II tomie (rozdziat 2.2);

- mapa podziatu administracyjnego (powiaty, gminy), opisana w I tomie (rozdziat 2).
Zgodnie z przyjeta koncepcja realizacji prac wszystkie mapy wykonano w postaci

komputerowej w systemie ArcGIS w skali 1:50 000.

PROCEDURA POSTEPOWANIA
Ponizej opisano najwazniejsze kroki analizy bazy danych i1 map komputerowych

dla opracowania ,,Programu malej retencji wojewodztwa mazowieckiego”, aw szczegdlnosci
okreslenia zakresu proponowanych dziatan technicznych i nietechnicznych wraz z propozycja
ich etapowania.

1.
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Przygotowanie wykazow i1 map lokalizacyjnych obiektow wstgpnie wyznaczonych do budowy

lub modernizacji — utworzenie dwoch roboczych baz danych: Baza_Modernizacja

oraz Baza_Planowanie.

Analiza lokalizacji obiektoéw wstgpnie wyznaczonych do MODERNIZACJI (Baza Modernizacja)

z uwzglednieniem:

- obszarow priorytetowych dla rozwoju malej retencji wojewddztwa mazowieckiego;

- rzek przewidzianych do udroznienia (,,Program ochrony...”, 2006) oraz przeznaczonych
do bytowania ryb lososiowatych (wykazy RZGW-Warszawa);

- obszarow chronionych (rezerwaty, parki narodowe, parki krajobrazowe, obszary
Natura 2000).

Ocena zasadnosci i pilnosci prac w odniesieniu do wszystkich obiektow wstgpnie wyznaczonych

do modernizacji; okreslenie proponowanego terminu modernizacji dla kazdego z obiektow.

. Analiza  lokalizacji  obiektow = PLANOWANYCH do realizacji (Baza Planowanie)

z uwzglednieniem:

obszarow priorytetowych dla rozwoju matej retencji wojewddztwa mazowieckiego;

- charakterystyki jakosciowej cieku bgdacego miejscem lokalizacji obiektu lub Zrodlem wody
dla obiektu;

- rzek przewidzianych do udroznienia (,,Program ochrony...”, 2006) oraz przeznaczonych

do bytowania ryb tososiowatych (wykazy RZGW-Warszawa);

- obszarow chronionych (rezerwaty, parki narodowe, parki krajobrazowe, obszary
Natura 2000).



5. Ocena zasadno$ci i1 pilnosci prac w odniesieniu do obiektéw wstgpnie wyznaczonych
do budowy; okreslenie proponowanego terminu realizacji zadania budowy nowych obiektow.

6. Analiza lokalizacji zdegradowanych obszaré6w mokradfowych w stosunku do:
- obszarow priorytetowych;
- obszarow chronionych.

7. Opracowanie zestawien tabelarycznych i map komputerowych lokalizacji obiektow ostatecznie
wytypowanych do modernizacji i do budowy oraz obszarow mokradlowych wskazanych
do rewitalizacji lub renaturyzacji do roku 2015. Zestawienia i mapy przygotowano w ukladzie:

- hydrograficznym (zlewnie bilansowe RZGW i scalone czgs$ci wod),
- administracyjnym (Inspektoraty WZMiUW, powiaty i gminy).

Ponizej przedstawiono krotki opis poszczegolnych krokdéw procedury postgpowania.

AD 1). PRZYGOTOWANIE WYKAZOW I MAP LOKALIZACYJNYCH OBIEKTOW  WSTEPNIE
WYZNACZONYCH DO MODERNIZACJI LUB BUDOWY

Opracowanie wstgpnych wykazoéw obiektow do modernizacji lub budowy polegato
na ograniczeniu zakresu rozwazanych obiektow malej retencji z Bazy Obiekty do:

- obiektow, ktorych realizacja zainteresowane sa gminy lub nadle$nictwa,

obiektow, ktore w opinii Inspektoratow WZMiUW powinny by¢ zmodernizowane do roku
2015 oraz obiektow planowanych majacych szansg realizacji do 2015 roku,

- obiektow wymienionych do realizacji w ,,Strategii rozwoju wojewodztwa mazowieckiego
do 2020 roku - Aktualizacja”,

- obiektow planowanych lub przeznaczonych do modernizacji wskazanych w ,,Planie dziatan
dla ograniczenia skutkow susz i powodzi przy wykorzystaniu urzadzen i budowli na sieci
melioracji podstawowych w wojewddztwie mazowieckim”,

- obiektow uniemozliwiajacych migracjg ryb (brak przeptawki lub jej wadliwa konstrukcja),
ktore zgodnie z ,Programem ochrony i rozwoju zasobow wodnych wojewddztwa
mazowieckiego w zakresie udroznienia rzek dla ryb dwusrodowiskowych” zlokalizowane
sa na rzekach o I 11l priorytecie udroznienia.

W celu realizacji tego zadania kazdemu obiektowi w Bazie Obiekty przypisano dodatkowe
pole zawierajace informacj¢ czy obiekt byt zglaszany w procesie ankietyzacji i przez jaka jednostke
(gminy, nadle$nictwa lub Inspektoraty WZMiUW). Gminy i nadle$nictwa zglaszaly w ankietach
obiekty wraz z podaniem proponowanego terminu realizacji, przy czym zglaszany obiekt mogt by¢
uwzgledniany we wczesniejszych programach malej retencji lub tez mogt by¢ obiektem nowym.
Inspektoraty WZMiUW  otrzymywaly do weryfikacji wykazy obiektow planowanych
i przeznaczonych do modernizacji pochodzacych z wcze$niejszych programéw matej retencji
uzupeklione o propozycje gmin i nadle$nictw. Weryfikacja obejmowata lokalizacjg, parametry
techniczne, status obiektu i stan techniczny. Dodatkowo Inspektoraty przedstawiaty propozycje
termindw modernizacji lub budowy obiektéw (lata 2007-2010, 2011-2015, po 20157r.)
oraz wskazywatly obiekty, ktoére powinny by¢ wyeliminowane z dalszych rozwazan.

W wyniku przeprowadzonych analiz powstaly dwa podzbiory przestrzennej bazy danych:
- Baza_Modernizacja — zawierajaca obiekty wstgpnie wyznaczonych do modernizacji;
- (Baza_Planowanie — zawierajaca obiekty wstgpnie wyznaczone do budowy (planowane).
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Dalsze analizy majace na celu ustalenie ostatecznego (wynikowego) wykazu obiektow
idziatan byly prowadzone 2z wykorzystaniem Bazy Modernizacja (2009 obiektow),
Bazy Planowanie (417 obiektow) oraz Bazy Mokradla_Zdegradowane (79 obiektow).
Syntetyczne zestawienie liczby obiektow roznych typéw zgromadzonych w utworzonych bazach
zamieszczono w tabeli3.1. Lokalizacj¢ tych obiektow w jednostkach administracyjnych
1w zlewniach bilansowych RZGW-Warszawa pokazano na rys. 3.113.2.

Tabela 3.1. Syntetyczne zestawienie obiektow wstepnie wskazanych do modernizacji lub budowy

Do Liczba obiektow w bazie
Typy obiektow — -
Baza Modernizacja Baza Planowanie
Zbiorniki wodne 555 208
Urzadzenia korytowe 1283 161
Stawy rybne 141 20
Inne obiekty 30 28
Razem 2009 417

AD 2). ANALIZA LOKALIZACJI OBIEKTOW WSTEPNIE WYZNACZONYCH DO MODERNIZACJI
(BAZA_MODERNIZACJA) Z UWZGLEDNIENIEM: OBSZAROW PRIORYTETOWYCH DLA ROZWOJU
RETENCIJI, PRIORYTETOW UDROZNIENIA RZEK ORAZ OBSZAROW CHRONIONYCH

W efekcie realizacji tych analiz kazdemu obiektowi z Bazy_Modernizacja dodano trzy pola:

- pole Obszar priorytetowy MR okreslajace przynalezno$¢ obiektu do jednego z trzech
obszarow priorytetowych dla rozwoju malej retenc;ji;

- pole Program udrazniania rzek -charakteryzujace lokalizacj¢ obiektu na rzekach
o okreslonym priorytecie udroznienia (Program ochrony i rozwoju zasobéw wodnych
wojewoOdztwa mazowieckiego w zakresie udroznienia rzek dla ryb dwusrodowiskowych,

20006);
- pole Obszary chronione pokazujace lokalizacje obiektu w obszarze chronionym z podaniem
typu obszaru.
Lokalizacje obiektow wstepnie wskazanych do modernizacji na tle obszaréw priorytetowych
dla rozwoju malej retencji, obszarow chronionych oraz klas jakosci wody 1 priorytetow udrazniania
rzek przedstawiono na rys. 3.3.
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Rys. 3.1.  Obiekty wstgpnie wyznaczone do modernizacji (Baza Modernizacja)
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Rys. 3.2.  Obiekty wstepnie wyznaczone do budowy (Baza Planowanie)
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Rys. 3.3.  Obiekty wstgpnie wyznaczone do modernizacji na tle obszaréw chronionych,
priorytetéw dla rozwoju malej retencji, rzek przewidzianych do udrozZnienia
i klasyfikacji jakosci wod

AD 3). OCENA ZASADNOSCI 1 PILNOSCI PRAC W ODNIESIENIU DO OBIEKTOW WSTEPNIE
WYZNACZONYCH DO MODERNIZACJI — ETAPOWANIE

Celem tej analizy jest ocena zasadnosci podjecia dzialan zwiazanych z modernizacja
istniejacego obiektu matlej retencji oraz wskazanie terminu realizacji w jednym z okreséw:
2007-2010, 2011-2015 i po 2015 roku.
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Dla przeprowadzenia analiz zdefiniowano trzy kryteria oceny obiektow z wykorzystaniem
skali 3-stopniowej:

K1 — przynalezno$¢ do obszaru o okreslonym priorytecie rozwoju malej retencji:

0 gdy niski priorytet obszaru
K1=41 gdy $redni prorytet obszaru
2 gdy wysoki prorytet obszaru

0 gdy priorytet Il lub IV
K2=41 gdy priorytet II
2 gdy priorytet I

K3 — obszary chronione:

0 gdy obszar nie podlega ochronie
K3=41 gdy jedna forma ochrony, nie PN
2 gdy PN lub co najmniej 2 formy ochrony

Dla kazdego obiektu obliczana jest ocena laczna jako suma ocen poszczegdlnych kryteriow:
K=KI1+K2+K3.

Termin modernizacji obiektu 7R uzalezniono od uzyskanej oceny tacznej K:

2007-2010 gdy K=4
TR =<2011-2015 gdy 3<K<4
po 2015 gdy K<3

Uzyskany w wyniku takiej analizy termin realizacji byt poréwnywany z terminem
okreslonym w ankietach gmin, nadle$nictw 1 Inspektoratow WZMiUW. Jezeli termin z ankiet
byt wczesniejszy, przyjmowano go jako ostatecznag propozycjg realizacji.

Zestawienie liczby obiektow przewidzianych do modernizacji w obszarze wojewoddztwa
mazowieckiego przedstawiono w tabeli 3.2. Syntetyczne zestawienie liczby obiektow roznych
typow proponowanych do modernizacji w poszczegolnych okresach, oszacowanie przyrostu
retencji oraz szacunkowe koszty realizacji zamieszczono w tabelach 3.3 1 3.4. W tabeli 3.3 wyniki
zestawiono w uktadzie hydrograficznym (jednostki bilansowe RZGW Warszawa), natomiast
w tabeli 3.4 w uktadzie administracyjnym (Inspektoraty WZMiUW, powiaty).

W Zalaczniku zestawiono odpowiednio zbiorniki wodne, urzadzenia korytowe, stawy rybne
1 pozostale rodzaje obiektow wytypowane do modernizacji wraz z terminami ich realizacji w ujgciu
hydrograficznym, z przypisaniem do zlewni bilansowych RZGW i scalonych czg$ci wod (tabele
ZM1 — ZM5). W tabelach ZM6 — ZM10 te same obiekty przedstawiono w ujeciu administracyjnym,
z przypisaniem do Inspektoratow WZMiUW, powiatow i gmin.

Lokalizacjg wytypowanych do modernizacji obiektéw na tle jednostek hydrograficznych
pokazano na rys. 3.4, na rys.3.5 pokazano te same obiekty na tle jednostek administracyjnych.
Lokalizacja obiektow wytypowanych modernizacji przedstawiona jest rowniez na ,,Mapie obiektow
malej retencji planowanych do budowy i przeznaczonych do modernizacji” w skali 1 : 300 000
stanowiacej zatacznik do niniejszego programu.
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W wyniku realizacji tego etapu prac powstaly réwniez warstwy informacyjne Obiekty
przewidziane do modernizacji (punktowe, liniowe i powierzchniowe), ktére zamieszczone
sa na ptycie CD stanowiacej zatacznik do niniejszego opracowania.

Tabela 3.2. Syntetyczne zestawienie obiektow przewidzianych do modernizacji wg typow

Termin realizacji Przyrost
Obiekty analizowane pojemnosci Koszt
2007-2010 | 2011-2015 | po 2015 3 [min zi]
[mln m’]
Zbiorniki wodne 555 42 104 409 23.2 616.2
Urzadzenia korytowe 1283 82 197 1004 0.3 71.0
Stawy rybne 141 7 18 116 2.5 161.6
Inne obiekty 30 3 8 19 0.1 3184
Razem 2009 134 318 1557 26.2 1167.3
Mokradta 79 34 45 0 30.2
Razem 2088 168 363 1557 56.3 1167.3

Tabela 3.3. Syntetyczne zestawienie obiektow przewidzianych do modernizacji w uktadzie zlewni

bilansowych RZGW
. Liczba obiektow | Oszacowanie (QRZISOREIIH Osz’acowaple ..
Lp. Zlewma Typ obiektu przewidzianych | pojemnosci pr.zyrost’u. Rzt rez'ihzacp
bilansowa do madenitzrell| [ pqemno}sm zadania
[tys. m’] [tys. zt]
Zbiornik wodne 41 2116.7 89.9 42 855.3
Urzadzenia korytowe 33 69.5 0.0 1 869.7
1 73 Stawy rybne 10 1704.9 428.9 1 806.0
Inne obiekty
Mokradta 11 4 659.0
Facznie w zlewni 95 3 891.1 5177.8 46 531.0
Zbiornik wodne 45 468.4 101.5 6421.7
Urzadzenia korytowe 38 52.5 0.0 1357.0
) 74 Stawy rybne 5 929.4 227.9 2 813.7
Inne obiekty 1 0.0 0.0 0.0
Mokradta 1 293.0
Lacznie w zlewni 90 1450.3 622.4 10 592.4
Zbiornik wodne 26 255.4 50.0 6 631.2
Urzadzenia korytowe 67 78.7 0.0 31463
3 76 Stawy rybne 3 138.0 57.5 375.5
Inne obiekty
Mokradta 2 104.0
Facznie w zlewni 98 472.1 211.5 10 153.0
Zbiornik wodne 12 134.6 12.8 2915.7
Urzadzenia korytowe 5 1.1 0.0 2727.0
4 77 Stawy r}/bne 2 18.0 10.8 63.2
Inne obiekty
Mokradta 1 185.0
Facznie w zlewni 20 153.7 208.6 5705.9
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. Liczba obiektéw | Oszacowanie Oszacowanie Osz’ac0wa¥ue ..
Lp. Zlewma Typ obiektu przewidzianych | pojemnosci pr.zyrost’u. Rzt reghzacp
bilansowa do mademitzrell| [ pqemno}sa zadania
[tys. m’] [tys. zt]
Zbiornik wodne 25 580.7 8.0 14 688.3
Urzadzenia korytowe 23 18.0 306.0 4 696.7
5 784 Stawy rybne 1 11.4 2.9 59.7
Inne obiekty 3 458.4 0.0 11461.1
Mokradta 5 2284.0
Facznie w zlewni 57 1 068.5 2 600.9 30 905.8
Zbiornik wodne 12 1294.4 403.7 8278.1
Urzadzenia korytowe 9 0.2 1.5 25.0
6 73b Stawy rybne 1 20.0 16.0 599.4
Inne obiekty 3 55.6 0.0 1390.5
Mokradta 4 705.0
Facznie w zlewni 29 1370.2 1126.2 10 293.0
Zbiornik wodne 24 710.2 148.3 16 340.7
Urzadzenia korytowe 64 16.6 26.2 2845.7
7 79 Stawy rybne 4 105.4 18.5 422.6
Inne obiekty 1 195.0 0.0 4 875.0
Mokradta 4 741.0
Facznie w zlewni 97 1027.2 934.0 24 484.0
Zbiornik wodne 32 2091.7 177.3 35268.0
Urzadzenia korytowe 408 396.6 0.0 12 030.8
Stawy rybne 2 2702.3 450.4 65 363.0
8 712 :
Inne obiekty
Mokradta 14 10 389.0
Lacznie w zlewni 456 5190.6 11 016.7 112 661.8
Zbiornik wodne 1 34.0 0.0 850.0
Urzadzenia korytowe 2 4.7 0.0 118.0
Stawy rybne
? Z13 Inne obiekty
Mokradta
Facznie w zlewni 3 38.7 0.0 968.0
Zbiornik wodne 5 4.4 0.0 110.0
Urzadzenia korytowe 8 4.6 0.0 134.3
9 714 Stawy rybne
Inne obiekty
Mokradta 3 760.0
Facznie w zlewni 16 9.0 760.0 2443
Zbiornik wodne 63 830.2 409.0 8263.1
Urzadzenia korytowe 206 920.6 0.0 24 1254
10 715 Stawy rybne 9 955.6 425.0 18 761.7
Inne obiekty 12 13753 0.0 33741.3
Mokradta 6 1 816.0
Facznie w zlewni 296 4 081.7 2 650.0 84 891.5
Zbiornik wodne 142 13 097.0 19 395.6 117 770.2
Urzadzenia korytowe 187 78.1 3.5 10 099.4
1 716 Stawy rybne 29 432.6 305.4 89153
Inne obiekty 4 1 690.5 60.5 91423
Mokradta 17 5423.0
Lacznie w zlewni 379 15298.2 25 188.0 145 927.2
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. C . |Oszacowanie| Oszacowanie
. Liczba obiektow | Oszacowanie ) o
Lp. Zlewma Typ obiektu przewidzianych | pojemnosci pr.zyrost’u. Rzt reghzacp
bilansowa do mademitzrell| [ pqemno}sa zadania
[tys. m’] [tys. zt]
Zbiornik wodne 59 942.1 229.1 19 751.7
Urzadzenia korytowe &5 110.7 0.0 23559
2 717 Stawy rybne 63 1285.4 397.5 42 641.7
Inne obiekty 2 4 298.6 0.0 107 464.1
Mokradta 4 1 008.0
Lacznie w zlewni 213 6 636.8 1 634.6 172 213.4
Zbiornik wodne 47 1 868.9 504.9 54 815.2
Urzadzenia korytowe 55 355 9.4 2 266.2
13 718 Stawy rybne 1 343.4 16.6 3100.4
Inne obiekty 2 0.0 0.0 0.0
Mokradta 4 518.0
Facznie w zlewni 109 2247.8 1 048.9 60 181.8
Zbiornik wodne 8 1291.7 1 650.0 277 672.5
Urzadzenia korytowe 73 56.2 0.0 602.5
14 719 Stawy rybne 6 170.1 152.6 13 288.2
Inne obiekty 2 6 014.0 0.0 150 350.0
Mokradta 1 398.0
Facznie w zlewni 90 7 532.0 2 200.6 441 913.2
Zbiornik wodne 13 162.4 37.5 3611.7
Urzadzenia korytowe 20 6.7 0.0 2607.9
15 792 Stawy r}/bne 5 204.5 37.9 33713
Inne obiekty
Mokradta 2 892.0
Facznie w zlewni 40 373.6 967.4 9590.9
Zbiornik wodne 555 25 882.8 23 217.6 616 243.4
Urzadzenia korytowe 1283 1 850.3 346.6 71 007.8
L Stawy rybne 141 9 021.0 2 547.9 161 581.7
Wojewodztwo Inne obiekty 30 14 087.4 60.5 318 424.3
mazowieckie
Mokradla 79 0.0 30 175.0
Lacznie w wojewodztwie 2 009 50 841.5 26 172.6 1167 257.2
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Tabela 3.4. Syntetyczne zestawienie obiektow przewidzianych do modernizacji w uktadzie

Inspektoratow WZMiUW
Liczba obicktow . y Oszacowanie Osz’acowapie )
5 Inspektorat Typ obiektu e PO_]GI’IIII(gSC pr.zyrost’u. kosztow reghzacp
WZMiUW . 2| [tys. m’] | pojemnosci zadania
do modernizacji 3
[tys. m’] [tys. zt]
Zbiornik wodne 10 0.8 0.8 590.6
Urzadzenia korytowe 5 0.0 0.0 800.2
1 Biatobrzegi Stawy r}/bne 215.0 60.0 496.3
Inne obiekty
Mokradta
Lacznie w Inspektoracie 17 215.8 60.8 1 887.1
Zbiornik wodne 40 1 948.5 1 948.5 29 339.0
Urzadzenia korytowe 11 0.4 0.4 2994.6
. , Stawy rybne 8 102.2 88.1 2471.2
2| Clechandw Inne obiekty 2 15 15 45.0
Mokradta 4 294.0 294.0
Lacznie w Inspektoracie 65 2 346.6 23325 34 849.8
Zbiornik wodne 44 50.0 50.0 92175
Urzadzenia korytowe 79 0.0 0.0 31932
. Stawy rybne 3 138.0 57.5 375.5
3 | Garwolin Inne obiekty 2 0.0 0.0 72236
Mokradta 3 370.0 370.0
Lacznie w Inspektoracie 131 558.0 477.5 20 009.8
Zbiornik wodne 8 1652.5 1652.5 279 725.8
Urzadzenia korytowe 70 0.0 0.0 603.9
. Stawy rybne 5 167.5 114.3 134314
4| Gostynin Inne obiekty 1 0.0 0.0 150 000.0
Mokradta 1 103.0 103.0
Lacznie w Inspektoracie 85 1923.0 1 869.8 443 761.1
Zbiornik wodne 37 488.4 488.4 51 045.6
Urzadzenia korytowe 14 6.7 6.7 220.3
5 Grodzisk Stawy rybne
Mazowiecki Inne obiekty 1 0.0 0.0 0.0
Mokradta 4 518.0 518.0
Lacznie w Inspektoracie 56 1013.1 1013.1 51265.9
Zbiornik wodne 3 0.4 0.4 38.0
Urzadzenia korytowe 8 0.0 0.0 2736.0
6 Gréjec Stawy r}/bne 1 12.0 3.8 22.9
Inne obiekty
Mokradta 2 284.0 284.0
tacznie w Inspektoracie 14 296.4 288.2 2796.9
Zbiornik wodne 61 1.8 1.8 2891.9
Urzadzenia korytowe 11 0.0 0.0 2 813.6
. Stawy rybne 5 639.4 164.4 2398.6
7| Kozienice Inne obiekty I 0.0 0.0 0.0
Mokradta 1 293.0 293.0
Lacznie w Inspektoracie 79 934.2 459.2 8 104.1
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. C Oszacowanie| Oszacowanie
Liczba obiektow . 2z ; L
5 Inspektorat Typ obiektu e PO_]GI’IIII(gSC pr.zyrost’u. kosztow reghzacp
WZMiUW . 2| [tys. m’] | pojemnosci zadania
do modernizacji 3
[tys. m”] [tys. zt]
Zbiornik wodne 12 198.5 198.5 1 664.7
Urzadzenia korytowe 14 0.0 0.0 172.5
. Stawy rybne
8 Losice Inne obiekty
Mokradta 5 1 360.0 1 360.0
Lacznie w Inspektoracie 31 1 558.5 1 558.5 1837.2
Zbiornik wodne 3 33.0 33.0 131733
Urzadzenia korytowe &5 0.0 0.0 1 864.5
Makow Stawy rybne
9 o ;
Mazowiecki Inne obiekty
Mokradta 4 1111.0 1111.0
Lacznie w Inspektoracie 92 1 144.0 1 144.0 15 037.8
Zbiornik wodne 6 15.0 15.0 1 8382
Urzadzenia korytowe 13 0.0 0.0 521.7
9 Minsk Stawy rybne 1 11.4 2.9 59.7
Mazowiecki Inne obiekty
Mokradta 2 1 949.0 1 949.0
Lacznie w Inspektoracie 22 1975.4 1 966.9 2419.6
Zbiornik wodne 14 12731.4 127314 303724
Urzadzenia korytowe 101 0.0 0.0 5318.7
Stawy rybne 3 154.0 154.0 2015.6
10 Miawa Inne obiekty I 33.0 33.0 44377
Mokradta 9 4741.0 4741.0
Lacznie w Inspektoracie 141 14 893.8 14 885.3 44 564.0
Zbiornik wodne 14 140.3 140.3 15 624.0
Urzadzenia korytowe 14 2.7 2.7 18352
11 Nowy Dwor Stawy rybne 1 19.5 20.0 411.8
Mazowiecki Inne obiekty 1 0.0 0.0 0.0
Mokradta 1 263.0 263.0
Lacznie w Inspektoracie 31 425.5 426.0 17 871.0
Zbiornik wodne 9 0.0 0.0 13 850.3
Urzadzenia korytowe 80 0.0 0.0 4759.6
12 Ostroteka Stawy r?/bne 2 2702.3 450.4 65 363.0
Inne obiekty
Mokradta 4 3219.0 3219.0
Lacznie w Inspektoracie 95 59213 3 669.4 83972.9
Zbiornik wodne 1 3.7 3.7 547.6
Urzadzenia korytowe 128 0.0 0.0 856.4
13 Ostrow Stawy rybne 2 669.6 115.5 16 580.6
Mazowiecki Inne obiekty
Mokradta 1 55.0 55.0
Lacznie w Inspektoracie 132 728.3 174.2 17 984.6
14 Otwock Zbiornik wodne 2 5.0 5.0 11 454.8
Urzadzenia korytowe 1 306.0 306.0 4267.0
Stawy rybne
Inne obiekty 1 0.0 0.0 42375
Mokradta
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Liczba obicktow . y Oszacowanie Osz’acowapie )
5 Inspektorat Typ obiektu e PO_]GI’IIII(gSC pr.zyrost,u. kosztow reghzacp
WZMiUW . 2| [tys. m’] | pojemnosci zadania
do modernizacji 3
[tys. m’] [tys. zt]
Lacznie w Inspektoracie 4 311.0 311.0 19 959.3
Zbiornik wodne 18 124.5 124.5 3 288.8
Urzadzenia korytowe 59 25.8 25.8 2 806.8
. Stawy rybne 4 436.8 31.3 3500.1
15| Piaseczno Inne obiekty I 0.0 0.0 4875.0
Mokradta 3 643.0 643.0
Lacznie w Inspektoracie 85 1230.1 824.6 14 470.7
Zbiornik wodne 51 130.1 130.1 18 330.4
Urzadzenia korytowe 29 0.0 0.0 493.1
16 Plock Stawy rybne 52 729.0 237.9 18 519.9
Inne obiekty 1 0.0 0.0 350.0
Mokradta 1 0.0 0.0
Lacznie w Inspektoracie 134 859.1 368.0 37 693.4
Zbiornik wodne 52 1 128.8 1 128.8 19 174.2
Urzadzenia korytowe 20 3.1 3.1 104.3
, Stawy rybne 6 49.1 28.8 1 388.5
17 Plofisk Inne obiekty I 0.0 0.0 7500.0
Mokradta 2 9.0 9.0
Lacznie w Inspektoracie 81 1 190.0 1169.7 28 167.0
Zbiornik wodne 8 28.5 28.5 6 596.6
Urzadzenia korytowe 105 0.0 0.0 36l6.1
Stawy rybne
18 Przasnysz Tnne obickty
Mokradta 3 112.0 112.0
Lacznie w Inspektoracie 113 28.5 28.5 10 212.7
Zbiornik wodne 6 273 273 2471.0
Urzadzenia korytowe 6 0.0 0.0 49.0
Stawy rybne 1 3.0 0.8 17.2
19 Przysucha Tnne obickty
Mokradta
Lacznie w Inspektoracie 13 30.3 28.1 25372
Zbiornik wodne 30 445.9 445.9 10 776.0
Urzadzenia korytowe 14 0.0 0.0 56.0
20 Puttusk Stawy r}/bne 2 41.0 23.0 854.9
Inne obiekty
Mokradta 2 298.0 298.0
Lacznie w Inspektoracie 48 784.9 766.9 11 686.9
Zbiornik wodne 37 0.0 0.0 1363.5
Urzadzenia korytowe 77 0.0 0.0 1 189.0
71 Siedlce Stawy r}/bne 1 100.0 220.0 1 536.1
Inne obiekty
Mokradta 3 813.0 813.0
Lacznie w Inspektoracie 118 913.0 1 033.0 4 088.6
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. C Oszacowanie| Oszacowanie
Liczba obiektow . 2z ; L
5 Inspektorat Typ obiektu e PO_]GI’IIII(gSC pr.zyrost’u. kosztow reghzacp
WZMiUW . 2| [tys. m’] | pojemnosci zadania
do modernizacji 3
[tys. m”] [tys. zt]
Zbiornik wodne 14 23.5 235 4 053.0
Urzadzenia korytowe 58 0.0 0.0 1 994.1
” Sierpe Stawy r?/bne 24 825.8 197.0 29 512.7
Inne obiekty
Mokradta 1 17.0 17.0
Lacznie w Inspektoracie 97 866.3 237.5 35559.8
Zbiornik wodne 8 0.0 0.0 1321.6
Urzadzenia korytowe 41 0.0 0.0 229.0
Stawy rybne 2 18.6 40.3 156.7
23 | Sochaczew Inne obiekty I 0.0 0.0 0.0
Mokradta 1 398.0 398.0
Lacznie w Inspektoracie 53 416.6 438.3 1707.3
Zbiornik wodne 13 16.1 16.1 3229.6
Urzadzenia korytowe 14 0.0 0.0 528.9
24 Sokotow Stawy rybne 4 84.0 22.0 553.0
Podlaski Inne obiekty 1 0.0 0.0 16 199.9
Mokradta 2 455.0 455.0
Lacznie w Inspektoracie 34 555.1 493.1 205114
Zbiornik wodne 12 165.5 165.5 46 145.0
Urzadzenia korytowe 42 0.0 0.0 17203
)5 Szydlowiec Stawy r?/bne 6 1 644.9 339.9 1 380.5
Inne obiekty
Mokradta 2 1 240.0 1 240.0
Lacznie w Inspektoracie 62 3050.4 1745.4 49 245.8
Zbiornik wodne 6 178.8 178.8 671.5
Urzadzenia korytowe 4 0.4 0.4 29.9
26 Warszawa Stawy r}/bne
Inne obiekty
Mokradta 1 18.0 18.0
Lacznie w Inspektoracie 10 179.2 179.2 701.4
Zbiornik wodne 1 76.0 76.0 962.6
Urzadzenia korytowe 26 0.0 0.0 1 898.7
, Stawy rybne 2 102.0 67.5 92.0
27| Wegrow Inne obiekty g 0.0 0.0 12 650.7
Mokradta
Lacznie w Inspektoracie 37 178.0 143.5 15 604.0
Zbiornik wodne 10 8.5 8.5 471.2
Urzadzenia korytowe 3 1.5 1.5 18.9
. Stawy rybne
28 | Wotomin Inne obiekty 5 0.0 0.0 62812
Mokradta
Lacznie w Inspektoracie 18 10.0 10.0 67713
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Liczba obicktow . y Oszacowanie Osz’acowapie )
5 Inspektorat Typ obiektu e PO_]GI’IIII(gSC pr.zyrost,u. kosztow reghzacp
WZMiUW . 2| [tys. m’] | pojemnosci zadania
do modernizacji 3
[tys. m’] [tys. zt]
Zbiornik wodne 25 3595.0 3595.0 36 014.4
Urzadzenia korytowe 49 0.0 0.0 21318.7
, Stawy rybne
29 Wyszkow Inne obiekty
Mokradta 2 5791.0 5791.0
Lacznie w Inspektoracie 74 3595.0 3595.0 57 333.1
Zbiornik wodne
Urzadzenia korytowe 11 0.0 0.0 343.6
30 Zwoleh Stawy r}/bne 3 150.0 150.0 390.2
Inne obiekty
Mokradta 10 4208.0 4 208.0
Lacznie w Inspektoracie 14 150.0 150.0 733.8
Zbiornik wodne
Urzadzenia korytowe 91 0.0 0.0 1 653.9
. . Stawy rybne 1 6.0 6.0 53.1
31| Zzuromin Inne obiekty 2 26.0 26.0 104 623.7
Mokradta 5 1615.0 1615.0
Lacznie w Inspektoracie 99 1 647.0 1 647.0 106 330.7
Zbiornik wodne 555 23 217.6 23 217.6 616 243.3
Urzadzenia korytowe 1283 346.6 346.6 71 007.7
Stawy rybne 141 9 021.1 2 5954 161 581.5
Wojewodztwo Inne obiekty 30 60.5 60.5 318 424.3
mazowieckie Mokradia 79 30177.0 | 30177.0
Lacznie w wojewodztwie 2009 32 645.8 26 220.1 1167 256.8
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Rys. 3.4. Obiekty malej retencji wytypowane do modernizacji w zlewniach bilansowych RZGW
i scalonych czg$ciach wod
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Rys. 3.5. Obiekty matej retencji wytypowane do modernizacji w obszarach dziatania
Inspektoratow WZMiUW

AD 4). ANALIZA  LOKALIZACJI ~ OBIEKTOW  WSTEPNIE WYZNACZONYCH DO BUDOWY
(BAZA_PLANOWANIE) 7Z UWZGLEDNIENIEM: OBSZAROW PRIORYTETOWYCH ROZWOJU MALEJ
RETENCIJI, STANU JAKOSCIOWEGO WOD ORAZ OBSZAROW CHRONIONYCH

Zakres analiz byl podobny jak w przypadku obiektow przewidzianych modernizacji.
W efekcie prac kazdemu obiektowi z Bazy Planowanie przyporzadkowano trzy pola (Obszar
priorytetowy MR, Jako$¢ wéd i Obszary chronione). Lokalizacj¢ obiektow wstgpnie
wyznaczonych do budowy na tle obszaréw priorytetowych dla rozwoju matej retencji, obszaréw
chronionych oraz klas jakos$ci wody i priorytetdéw udrazniania rzek przedstawiono na rys. 3.6.
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Rys. 3.6. Obiekty wstgpnie wyznaczone do budowy roku na tle obszaré6w chronionych,
priorytetow dla rozwoju malej retencji, klasyfikacji jako$ci wod i rzek przewidzianych
do udroznienia

AD 5). OCENA ZASADNOSCI 1 PILNOSCI PRAC W ODNIESIENIU DO OBIEKTOW WSTEPNIE
WYZNACZONYCH DO BUDOWY — ETAPOWANIE

W odniesieniu do budowy nowych obiektéw, oceng zasadnosci przedsigwzigcia i termin jego
realizacji (7R) okreslano na wylacznie na podstawie przynalezno$ci do obszaru o okreslonym
priorytecie rozwoju matlej retencji:
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2007-2010 gdy wysoki priorytet obszaru
TR =<2011-2015 gdy $redni priorytet obszaru
po 2015 gdy  niski priorytet obszaru

Zatozono, ze nowobudowane obiekty na rzekach i potokach musza zapewnia¢ mozliwo$¢
migracji dla ryb wedrownych. Przyjeto réwniez, ze zla jako§¢ wod, niespelniajaca wymagan dla
IIT klasy czystosci, jest czynnikiem powodujacym opdznienie terminu realizacji inwestycji o jeden
okres np. termin 2007-2010 zostanie zmieniony na 2011-2015.

W przypadku, gdy planowana inwestycja zlokalizowana jest na obszarze chronionym zaleca
si¢ wykonanie dodatkowych analiz w celu uzyskania odpowiedzi na nastgpujace pytania:

- czy budowa obiektu nie spowoduje ograniczenia tych funkcji obszaru chronionego, ktore
stanowily podstawe jego utworzenia?

- jakie efekty spoleczno-gospodarcze i Srodowiskowe zostana osiagnigte dzigki realizacji
inwestycji?
- czy zalozonych efektow spoleczno-gospodarczych nie mozna osiagna¢ w inny, mniej
uciazliwy dla §rodowiska sposob?
Ponadto decyzja o budowie obiektu malej retencji musi by¢ uzgodniona z zarzadzajacym
obszarem chronionym i nie moze by¢ sprzeczna z planem ochrony obszaru, jezeli taki zostat
opracowany.

Zestawienie liczby obiektow palnowanych do budowy w obszarze wojewddztwa
mazowieckiego przedstawiono w tabeli 3.5. Syntetyczne zestawienie liczby obiektow roznych
typow proponowanych do budowy w poszczegdlnych okresach, oszacowanie przyrostu retencji
oraz szacunkowe koszty realizacji zamieszczono w tabelach 3.6 i1 3.7. W tabeli 3.6 wyniki
zestawiono w ukladzie hydrograficznym (jednostki bilansowe RZGW Warszawa), natomiast w
tabeli 3.7 w ukladzie administracyjnym (Inspektoraty WZMiUW, powiaty).

W Zalaczniku zestawiono odpowiednio zbiorniki wodne, urzadzenia korytowe, stawy rybne i
pozostale rodzaje obiektow wytypowane do budowy wraz z terminami ich realizacji w ujeciu
hydrograficznym, z przypisaniem do zlewni bilansowych RZGW 1 scalonych czgsci wod (tabele
ZP1 — ZP4). W tabelach ZP5 — ZP8 te same obiekty przedstawiono w ujeciu administracyjnym, z
przypisaniem do Inspektoratow WZMiUW, powiatow i gmin.

Lokalizacjg wytypowanych do budowy obiektow na tle jednostek hydrograficznych pokazano
na rys. 3.7, a na rys.3.8 pokazano te same obiekty na tle jednostek administracyjnych. Lokalizacja
obiektow wytypowanych budowy przedstawiona jest rowniez na ,,Mapie obiektéw matlej retencji
planowanych do budowy i przeznaczonych do modernizacji” w skali 1:300 000 stanowiacej
zalacznik do niniejszego programu.

W wyniku realizacji tego etapu prac powstaly rowniez warstwy informacyjne Obiekty
przewidziane do budowy (punktowe, liniowe 1 powierzchniowe), ktére zamieszczone sa na ptycie
CD stanowiacej zatacznik do niniejszego opracowania.

Tabela 3.5. Syntetyczne zestawienie obiektoéw przewidzianych do budowy wg typow

iy analizowane Termin realizacji Pojemn%éé Koszt
2007-2010 | 2011-2015 | po 2015 [mln m’] [min zi]
Zbiorniki wodne 208 45 115 48 50.1 868.9
Urzadzenia korytowe 161 63 51 47 0.0 25.1
Stawy rybne 20 5 12 3 0.8 10.4
Inne obiekty 28 7 15 6 16.9 131.3
Razem 417 120 183 114 67.8 1035.7
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Tabela 3.6. Syntetyczne zestawienie obiektow przewidzianych do budowy w ukladzie zlewni

bilansowych RZGW
. Liczba obiektow Oszacowanie Oszacowanie kosztow
Lp. Zlewma Typ obiektu przewidzianych do |przyrostu pojemnosci| realizacji zadania
bilansowa 3
budowy [tys. m’] [tys. z1]
Zbiornik wodne 20 2 463.7 35790.0
Urzadzenia korytowe 8 11.4 326.1
1 Z3 Stawy rybne 9 87.1 512.0
Inne obiekty 1 150.0 3750.0
Facznie w zlewni 38 2712.2 40 378.1
Zbiornik wodne 14 3694.2 39 596.0
Urzadzenia korytowe 5 2.7 143.4
2 74 Stawy rybne
Inne obiekty 2 0.0 0.0
Facznie w zlewni 21 3696.9 39 739.4
Zbiornik wodne 4 514.9 12 872.0
Urzadzenia korytowe 5 0.0 485.4
3 Z6 Stawy rybne
Inne obiekty
Lacznie w zlewni 9 514.9 13 357.4
Zbiornik wodne 6 3 054.6 81 896.0
Urzadzenia korytowe 3 0.0 30.0
4 z7 Stawy rybne 2 288.5 1193.0
Inne obiekty 1 750.0 18 750.0
Facznie w zlewni 12 4 093.1 101 869.0
Zbiornik wodne 10 12 926.4 323 034.0
Urzadzenia korytowe 14 1.2 18 405.3
5 Z8a Stawy rybne 1 4.0 51.0
Inne obiekty 1 2.1 53.0
Facznie w zlewni 26 12 933.7 341 543.3
Zbiornik wodne 6 360.1 5268.0
Urzadzenia korytowe 1 0.0 0.0
6 Z8b Stawy rybne
Inne obiekty
Facznie w zlewni 7 360.1 5268.0
Zbiornik wodne 5 5016.8 125 042.0
Urzadzenia korytowe 2 0.0 0.0
7 79 Stawy rybne
Inne obiekty 1 123.0 2234.0
Lacznie w zlewni 8 5139.8 127 276.0
Zbiornik wodne 46 40179 79 786.0
Urzadzenia korytowe 31 9.0 865.3
8 712 Stawy rybne 3 313.4 7 740.0
Inne obiekty 7 21715 29 337.0
Facznie w zlewni 87 6511.8 117 728.3

95



. Liczba obiektow Oszacowanie Oszacowanie kosztow
Lp. Zlewma Typ obiektu przewidzianych do |przyrostu pojemnosci| realizacji zadania
bilansowa 3
budowy [tys. m’] [tys. z1]
Zbiornik wodne
Urzadzenia korytowe
9 Z13 Stawy rybne
Inne obiekty 2 611.8 15294.0
Lacznie w zlewni 2 611.8 15294.0
Zbiornik wodne
Urzadzenia korytowe 6 0.0 41.0
9 714 Stawy rybne
Inne obiekty
Facznie w zlewni 6 0.0 41.0
Zbiornik wodne 51 6282.4 73 641.0
Urzadzenia korytowe 41 0.8 237.6
10 Z15 Stawy rybne
Inne obiekty 2 696.0 27 648.0
Lacznie w zlewni 94 6 979.2 101 526.6
Zbiornik wodne 31 10 927.6 68 936.0
Urzadzenia korytowe 13 1.4 4397.2
11 716 Stawy rybne 1 12.0 360.0
Inne obiekty 4 4 821.0 13 482.0
Facznie w zlewni 49 15 762.0 87 175.2
Zbiornik wodne 6 185.0 5 000.0
Urzadzenia korytowe
12 Z17 Stawy rybne
Inne obiekty 6 72673 18 586.0
Facznie w zlewni 12 7452.3 23 586.0
Zbiornik wodne 6 272.7 7525.0
Urzadzenia korytowe 29 1.7 167.7
13 718 Stawy rybne 4 45.0 500.0
Inne obiekty
Lacznie w zlewni 39 319.4 8 192.7
Zbiornik wodne 2 365.2 9131.0
Urzadzenia korytowe 2 0.3 8.1
14 Z19 Stawy rybne
Inne obiekty
Facznie w zlewni 4 365.5 9 139.1
Zbiornik wodne 1 56.3 1 406.0
Urzadzenia korytowe 1 0.0 0.0
15 722 Stawy rybne
Inne obiekty 1 300.0 2209.0
Lacznie w zlewni 3 356.3 3615.0
Zbiornik wodne 208 50 137.8 868 923.0
Urzadzenia korytowe 161 28.5 25107.1
Wojewédztwo Stawy rybne 20 750.0 10 356.0
mazowieckie Inne obiekty 28 16 892.7 131 343.0
Lacznie 417 67 809.0 1035729.1

w wojewodztwie
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Tabela 3.7. Syntetyczne zestawienie obiektow przewidzianych do budowy w ukladzie
Inspektoratow WZMiUW
Liczba obiektow Oszacowanie Oszacowanie kosztow
Lp. Inspektorat Typ obiektu przewidzianych do |przyrostu pojemnosci| realizacji zadania
WZMIUW budowy [tys. m3] [tys. zt]
Zbiornik wodne 2 22.1 553.0
Urzadzenia korytowe 2 0.0 0.0
1 Biatobrzegi Stawy rybne
Inne obiekty 2 0.0 0.0
Lacznie w Inspektoracie 6 22.1 553.0
Zbiornik wodne 3 2 605.0 11372.0
Urzadzenia korytowe 5 0.9 22.5
2 Ciechanow Stawy rybne
Inne obiekty 1 1371.0 479.0
Lacznie w Inspektoracie 9 3976.9 11 873.5
Zbiornik wodne 6 530.8 13 271.0
Urzadzenia korytowe 5 0.0 485.4
3 Garwolin Stawy rybne 1 4.0 51.0
Inne obiekty 1 2.1 53.0
Lacznie w Inspektoracie 13 536.9 13 860.4
Zbiornik wodne 1 360.0 9 000.0
Urzadzenia korytowe 7 1.0 243
4 Gostynin Stawy rybne 1 45.0 500.0
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 9 406.0 95243
Zbiornik wodne 5 39.5 988.0
) Urzadzenia korytowe 18 1.1 151.6
5 GrOdZ.ISk . Stawy rybne
Mazowiecki :
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 23 40.6 1139.6
Zbiornik wodne 3 2 859.0 77 566.0
Urzadzenia korytowe 3 0.0 30.0
6 Grdjec Stawy rybne
Inne obiekty 1 123.0 2234.0
Lacznie w Inspektoracie 7 2 982.0 79 830.0
Zbiornik wodne 16 848.7 10 338.0
Urzadzenia korytowe 5 1.4 57.3
7 Kozienice Stawy rybne 4 282.0 1313.0
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 25 11321 11 708.3
Zbiornik wodne 3 7.3 183.0
Urzadzenia korytowe 16 0.0 145.1
8 Losice Stawy rybne
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 19 7.3 328.1
Zbiornik wodne 18 1 852.5 35374.0
Urzadzenia korytowe 1 0.0 49.0
9 Makow - Stawy rybne 2 309.8 7650.0
Mazowiecki :
Inne obiekty 3 787.5 6 825.0
Lacznie w Inspektoracie 24 2949.8 49 898.0
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Liczba obiektow Oszacowanie Oszacowanie kosztow
Lp. Inspektorat Typ obiektu przewidzianych do |przyrostu pojemnosci| realizacji zadania
WZMiUW
budowy [tys. m3] [tys. z1]
Zbiornik wodne 8 12 284.4 305 725.0
) Urzadzenia korytowe 1 1.2 29.9
9 Mlﬁs.k . Stawy rybne
Mazowiecki
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 9 12 285.6 305 754.9
Zbiornik wodne 4 796.7 2537.0
Urzadzenia korytowe 0.0 0.0
10 Mtawa Stawy rybne
Inne obiekty 1 450.0 11250.0
Lacznie w Inspektoracie 8 1246.7 13 787.0
Zbiornik wodne 2 289.5 7943.0
N Dwé Urzadzenia korytowe 1 0.0 0.0
11 M(;Vzvgwizzz Stawy rybne 3 0.0 0.0
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 6 289.5 7 943.0
Zbiornik wodne 10 467.9 13 362.0
Urzadzenia korytowe 3 9.0 446.2
12 Ostrotgka Stawy rybne
Inne obiekty 4 1395.8 34 894.0
Lacznie w Inspektoracie 17 1872.7 48 702.2
Zbiornik wodne 43 75.6 1 380.0
) Urzadzenia korytowe 30 0.0 0.0
13| Ostrow Stawy rybne 1 3.6 90.0
Mazowiecki
Inne obiekty 2 246.0 1 148.0
Lacznie w Inspektoracie 76 325.2 2 618.0
Zbiornik wodne 4 731.0 18 275.0
Urzadzenia korytowe 13 0.0 18 375.4
14 Otwock Stawy rybne
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 17 731.0 36 650.4
Zbiornik wodne 5 5016.8 125 042.0
Urzadzenia korytowe 1 0.0 0.0
15 Piaseczno Stawy rybne
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 6 5016.8 125 042.0
Zbiornik wodne 2 20.0 500.0
Urzadzenia korytowe 2 0.5 12.1
16 Ptock Stawy rybne
Inne obiekty 3 1 182.0 12 984.0
Lacznie w Inspektoracie 7 1202.5 13 496.1
Zbiornik wodne 28 7 885.9 60 291.0
Urzadzenia korytowe 3 0.0 4362.6
17 Ptonsk Stawy rybne 1 12.0 360.0
Inne obiekty 2 3 000.0 1753.0
Lacznie w Inspektoracie 34 10 897.9 66 766.6
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Liczba obiektow Oszacowanie Oszacowanie kosztow
Lp. Inspektorat Typ obiektu przewidzianych do |przyrostu pojemnosci| realizacji zadania
WZMiUW
budowy [tys. m3] [tys. z1]
Zbiornik wodne 7 1 180.0 22 341.0
Urzadzenia korytowe 21 0.0 370.0
18 Przasnysz Stawy rybne
Inne obiekty 1 600.0 2912.0
Lacznie w Inspektoracie 29 1 780.0 25 623.0
Zbiornik wodne 6 3133.0 33018.0
Urzadzenia korytowe 1 0.0 0.0
19 Przysucha Stawy rybne 1 38.5 149.0
Inne obiekty 1 750.0 18 750.0
Lacznie w Inspektoracie 9 3921.5 51917.0
Zbiornik wodne 6 324.1 5482.0
Urzadzenia korytowe
20 Pultusk Stawy rybne
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 6 324.1 5482.0
Zbiornik wodne
Urzadzenia korytowe 4 0.0 88.5
21 Siedlce Stawy rybne
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 4 0.0 88.5
Zbiornik wodne
Urzadzenia korytowe 1 0.0 0.0
22 Sierpc Stawy rybne
Inne obiekty 2 6 345.0 5061.0
Lacznie w Inspektoracie 3 6 345.0 5061.0
Zbiornik wodne 1 5.2 131.0
Urzadzenia korytowe 5 0.0 0.0
23 Sochaczew Stawy rybne
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 6 5.2 131.0
Zbiornik wodne 1 1 140.0 7 766.0
Urzadzenia korytowe
24 SOkOléW Stawy rybne
Podlaski
Inne obiekty 1 450.0 26 500.0
Lacznie w Inspektoracie 2 1 590.0 34 266.0
Zbiornik wodne 4 575.0 5290.0
Urzadzenia korytowe 3 12.7 412.2
25 Szydtowiec Stawy rybne
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 7 587.7 57022
Zbiornik wodne
Urzadzenia korytowe
26 Warszawa Stawy rybne
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 0 0.0 0.0
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Liczba obiektow Oszacowanie Oszacowanie kosztow
Lp. Inspektorat Typ obiektu przewidzianych do |przyrostu pojemnosci| realizacji zadania
WZMiUW
budowy [tys. m3] [tys. z1]
Zbiornik wodne 2 4 000.0 61 801.0
Urzadzenia korytowe 3 0.8 45.0
27 Wegrow Stawy rybne
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 5 4 000.8 61 846.0
Zbiornik wodne 1 0.0 0.0
Urzadzenia korytowe 1 0.0 0.0
28 Wotlomin Stawy rybne
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 2 0.0 0.0
Zbiornik wodne 7 1 268.0 7377.0
Urzadzenia korytowe
29 Wyszkow Stawy rybne
Inne obiekty
Lacznie w Inspektoracie 7 1268.0 73717.0
Zbiornik wodne 9 1774.7 30518.0
Urzadzenia korytowe 3 0.0 0.0
30 Zwolen Stawy rybne 6 55.1 243.0
Inne obiekty 1 150.0 3750.0
Lacznie w Inspektoracie 19 1979.8 34 511.0
Zbiornik wodne 45.0 1 500.0
Urzadzenia korytowe
31 Zuromin Stawy rybne
Inne obiekty 2 40.3 2750.0
Lacznie w Inspektoracie 3 85.3 4250.0
Zbiornik wodne 208 50 137.7 868 924.0
Urzadzenia korytowe 161 28.6 251071
Wojewodztwo Stawy rybne 20 750.0 10 356.0
ST Inne obiekty 28 16 892.7 131 343.0
Lacznie w wojewddztwie 417 67 809.0 1035 730.1
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AD 6). ANALIZA LOKALIZACJI ZDEGRADOWANYCH OBSZAROW MOKRADEOWYCH W STOSUNKU
DO OBSZAROW PRIORYTETOWYCH ROZWOJU RETENCJI I OBSZAROW CHRONIONYCH

W efekcie realizacji tych analiz kazdemu obiektowi z Bazy Mokradla Zdegradowane
dodano dwa pola:

- pole Obszar priorytetowy MR okreslajace przynalezno$¢ obiektu do jednego z trzech
obszaréw priorytetowych dla rozwoju matej retencji;

- pole Obszary chronione pokazujace lokalizacje obiektu w obszarze chronionym z podaniem
typu obszaru.

Przebieg analiz w odniesieniu do obszar6w mokradlowych miat inny charakter
niz w przypadku obiektow technicznych (zbiorniki, urzadzenia korytowe). Dla kazdego
z 79 zawartych w bazie danych zdegradowanych torfowisk wojewddztwa mazowieckiego obliczono
szacunkowe zasoby wodne w zlozach torfowych przed i po przeprowadzeniu ewentualnych dziatan
rewitalizacyjnych (wprowadzenie ekstensywnego rolnictwa) lub renaturyzacyjnych (przywrdcenie
procesdw bagiennych). W analizach tych uwzgledniono potencjalne podwyzszenie lustra wody
1 zwigzane z tym zwigkszenie uwilgotnienie ztoza torfowego.

Srednia glgbokos¢ do zwierciadta wody gruntowej w ciagu roku w zlozach silnie
zdegradowanych torfowisk zmienia si¢ w szerokim zakresie, w zalezno$ci m.in. od warunkéw
hydrologicznego zasilania i parametrow sieci odwadniajacej. Przyjmuje sig, ze na torfowiskach
z takami z rzedu Arrhenatheretalia, preferujacymi siedliska wzglednie suche, glgbokos¢ ta wynosi
okoto 100 cm.

Przy szacowaniu wielkosci aktualnych i1 potencjalnych zasobéw wody w ztozach torfowych
silnie zdegradowanych torfowisk przyjgto nastgpujace zatozenia:

- zloza tych torfowisk beda traktowane jako zloza zbudowane wylacznie z torféw niskich,
bez uwzgledniania faktu wystgpowania w wierzchniej warstwie utworéw murszowych
roznigcych sig od torfoéw m.in. wlasciwosciami fizycznymi,

- petna pojemnos$¢ wodna torfow niskich wynosi §rednio 88% objetosci,

- $rednia glebokos$¢ do zwierciadta wody gruntowej w ztozach w ciagu roku:

obecnie wynosi 1 m,

bedzie wynosi¢ 0,5 m po rewitalizacji obiektu i po podniesieniu zwierciadta wody
do najmniejszej glgbokosci umozliwiajacej prowadzenie gospodarki takowo-pastwiskowej,
bedzie wynosi¢ 0,0 m po pelnej renaturyzacji obiektow;

- zloze torfu powyzej zwierciadta wody gruntowej jest w okoto 40% objetosci wypetnione
woda pochodzaca z podsiaku kapilarnego.

Wykorzystujac dane o miazszosci i powierzchni torfowisk (por. tab. 3.8) obliczono objgtos¢
zasobow torfu w trzech warstwach analizowanych z16z. Wyniosty one:

- 48,0 mln m’ w warstwie od 1 m do podloza mineralnego,
- 62,8 mln m® warstwie od 0,5 do 1 m,
- 142,9 mln m® w warstwie od 0 do 1 m.

Nastgpnie na podstawie obliczonych zasobéw torfu w analizowanych warstwach oszacowano
wystepujace w nich zasoby wodne w warunkach pelnego nasycenia woda:

- 42,3 mln m’ w warstwie od 1 m do podtoza mineralnego,
- 553 mln m® w warstwie od 0,5 do 1 m,
- 125,8 mln m® w warstwie od 0 do 1 m.
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Pierwsza z podanych wartosci okre$la zasoby wody, jakie wystepuja w zlozach
analizowanych torfowisk przy poloZzeniu zwierciadla wody gruntowej na glgbokosci
1 m, z pomini¢gciem wody pochodzacej z podsiaku kapilarnego w ptytszych warstwach. Druga
warto$¢ to ilo§¢ wody, o jaka zwigksza si¢ zmagazynowane w zlozach zasoby w przypadku
podniesienia zwierciadla wody z glebokosci 1 do 0,5 m, a ostatnia wartos¢ to ilo§¢ wody
powigkszajacej zasoby w zlozach w przypadku podniesienia zwierciadla z glgbokosci
1 m do poziomu powierzchni terenu.

Przyjmujac, ze poklady torfu lezace powyzej zwierciadla wody gruntowej sa w 40% objgtosci
wypetnione woda pochodzaca z podsiaku kapilarnego, laczne zasoby wody w zlozach przy
polozeniu zwierciadla wody gruntowej na glebokosci 1 m powickszaja sie i wynosza 99,4 mln nr’,
co W oczywisty sposOb zmniejsza szacowany przyrost ilosci wody w zlozu w przypadku
podniesienia poziomu zwierciadla wody w procesach rewitalizacji lub renaturalizacji obiektow.

Podwyzszenie poziomu wody w przypadku rewitalizacji zdegradowanych 79 torfowisk
(Srednia glgboko$¢ zwierciadta 0,5 m) i utrzymanie na nich ekstensywnego rolnictwa prowadziloby
do zwigkszenia iloéci retencjonowanej wody $rednio o 30,2 mln m’. Natomiast renaturyzacja
wszystkich zdegradowanych mokradet przez przywrdcenie proceséw bagiennych ($rednio woda

gruntowa na powierzchni terenu) prowadzitaby do zwigkszenia ilo$ci retencjonowanej wody o 68,6

3
mln m’.

Oceng pilno$ci podjecia dziatah majacych na celu rewitalizacj¢ lub renaturyzacjg
przeprowadzono na podstawie dwoch kryteriow oceny obiektow z wykorzystaniem skali
3-stopniowej:

K1 — przynalezno$¢ do obszaru o okre§lonym priorytecie rozwoju malej retencji:

0 gdy niski priorytet obszaru
K1=<1 gdy S$redni prorytet obszaru
2 gdy wysoki prorytet obszaru

K2 — obszary chronione:

0 gdy obszar nie podlega ochronie
K2=31 gdy jedna forma ochrony, nie PN
2 gdy PN lub co najmniej 2 formy ochrony

Dla kazdego obiektu obliczano ocen¢ faczna jako suma ocen poszczegdlnych kryteriow:
K=KI+K2.

Termin realizacji prac 7R uzalezniono od uzyskanej oceny lacznej K:

o _ [2007-2010 gdy K >2
~12011-2015 gdy K <2

W wyniku przeprowadzonych analiz ustalono, ze dla 34 obszaro6w mokradlowych dzialania
rewitalizacyjne lub renaturyzacyjne nalezy podja¢ w latach 2007-2010, a 45 obszaréw
w latach 2011-2015. Obszary te zestawiono w tabeli 3.8. Lokalizacje zdegradowanych obszaréw
mokradtlowych wskazanych do rewitalizacji lub renaturyzacji natle obszaréw priorytetowych
dla rozwoju matej retencji oraz obszaréw chronionych przedstawiono na rys. 3.9.
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Tabela 3.8. Zestawienie mokradet wytypowanych do rewitalizacji lub renaturyzacji

Przyrost obj¢tosci wody

ID zlewni Powicrzchnia Srednia przy podniesieniu Obszary Obszary
Lp. | Nazwa/Miejscowos¢ Inspektorat WZMiUW | bilansowej | Charakter siedliska [ha] miazszo$¢ torfu zwierciadla o: chronione priorytetowe
RZGW [m] 50 cm 100 cm MR
[tys. m’] [tys. m’]
Lata 2007-2010

1 Gosécimin Wielki Ciechanéw 716 Zdegradowane 1827 0.81-1.30 222 580 2
2 Goézdek Garwolin 76 Zdegradowane 1018 do 0.80 0 178 2
3 Plock Radziwie Gostynin 722 Cenne i zdegradowane 2116 do 0.80 103 533 PK 1
4 Famutki Brochowskie | Grodzisk Mazowiecki 718 Cenne i zdegradowane 1265 0.81-1.30 161 413 |0SO, SO0, PN 1
5 Grabnik Grodzisk Mazowiecki 718 Cenne i zdegradowane 1527 do 0.80 84 501 [0SO, SOO, PN 1
6 Zamo$¢é Grodzisk Mazowiecki 718 Cenne i zdegradowane 1038 0.81-1.30 153 360 |0OSO, SOO, PN 1
7 Parzniew Grodzisk Mazowiecki Z18 Cenne i zdegradowane 2411 do 0.80 119 617 2
8 Dziarnéw Grdjec 77 Zdegradowane 717 ponad 1.30 185 370 0SO 1
9 Stomczyn Kacin Grobjec 79 Zdegradowane 1033 do 0.80 99 296 2
10 Jaroszki Kozienice 74 Zdegradowane 1150 ponad 1.30 293 586 0SO, PK 1
11 Serpelice Losice 715 Zdegradowane 1871 0.81-1.30 396 792 |0S0O, SO0, PK 1
12 Turza Mata Miawa 716 Cenne i zdegradowane 2017 do 0.80 123 486 0SO 1
13 Gradek Miawa 716 Cenne i zdegradowane 2870 0.81-1.30 391 835 0SO, RP 1
14 Bogurzynek Miawa 716 Zdegradowane 1967 0.81-1.30 401 802 0SO 1
15 Mtodynin Miawa 716 Zdegradowane 168 0.81-1.30 292 584 2
16 Zgliczyn-Pobodzy Mlawa 716 Cenne i zdegradowane 8413 0.81-1.30 1 446 3253 0SO, RP 1
17 Izabelin Nowy Dwoér Mazowiecki Z8b Cenne i zdegradowane 2937 do 0.80 263 861 2
18 Solec Piaseczno 79 Zdegradowane 746 0.81-1.30 209 418 PK 2
19 Zawodne Piaseczno 79 Zdegradowane 1424 0.81-1.30 188 376 PK 2
20 Krajkowo Ptock Z17 Zdegradowane 1366 do 0.80 0 168 2
21 Cwiersk Ptonsk 716 Zdegradowane 1312 do 0.80 0 168 2
22 Grabowiec Pultusk Z8b Zdegradowane 1127 0.81-1.30 158 317 PK 1
23 Borsuki-kolonia Pultusk Z8b Zdegradowane 1198 0.81-1.30 139 278 PK 1
24 Wisniew Siedlce Z15 Cenne i zdegradowane 3200 0.81-1.30 527 1155 2
25 Jakubiki Sokotow Podlaski Z15 Zdegradowane 1227 0.81-1.30 197 394 PK 1
26 Wieska-wie$ Sokotow Podlaski Z15 Cenne i zdegradowane 2328 0.81-1.30 258 661 SO0, PK 1
27 Zabki Warszawa Z8a Cenne i zdegradowane 2725 do 0.80 18 478 2
28 Komorowo Wyszkow Z8b Zdegradowane 1702 do 0.80 144 504 0SO 1
29 Lucimia Zwolen 722 Cenne i zdegradowane 3506 0.81-1.30 789 1577 SO0, RP 1
30 Strykowice Podlesne Zwolen 73 Cenne i zdegradowane 3003 ponad 1.30 594 1187 |OSO, SO0, PK 1
31 Stara Barycz Zwolen 73 Cenne i zdegradowane 3231 ponad 1.30 712 1424 SO0 1
32 Kijanka Zwolen 73 Zdegradowane 1009 ponad 1.30 220 440 SO0 1
33 Mtudzyn Zuromin 716 Zdegradowane 1816 0.81-1.30 370 740 0SO 1
34 Mtudzyn Zuromin 716 Zdegradowane 1240 0.81-1.30 237 474 0SO 1




Przyrost obj¢tosci wody

ID zlewni Powicrzchnia Srednia przy podniesieniu Obszary Obszary
Lp. | Nazwa/Miejscowos¢ Inspektorat WZMiUW | bilansowej | Charakter siedliska [ha] miazszo$¢ torfu zwierciadla o: chronione priorytetowe
RZGW [m] 50 cm 100 cm MR
[tys. m’] [tys. m’]
Lata 2011-2015
35 Rydzewo Ciechanéw 716 Zdegradowane 1142 do 0.80 47 165 1
36 Srédborze-zarole Ciechanéw 716 Zdegradowane 1713 do 0.80 0 325 1
37 Budy Rumockie Ciechanéw 716 Cenne i zdegradowane 2456 do 0.80 25 271 1
38 Podeblocie Garwolin 76 Zdegradowane 863 do 0.80 104 311 1
39 Starogrod Garwolin Z8a Zdegradowane 1472 0.81-1.30 266 626 1
40 Walim Losice 714 Cenne i zdegradowane 2031 0.81-1.30 299 599 1
41 Zurawlowka Losice 714 Zdegradowane 1672 0.81-1.30 136 315 1
42 Stara Kornica Losice 714 Cenne i zdegradowane 2097 ponad 1.30 325 650 1
43 Wyrzyki Losice Z15 Zdegradowane 1466 ponad 1.30 203 406 1
Wola Wloscianiska
44 (Wola Pienicka) Makow Mazowiecki Z12 Zdegradowane 1139 0.81-1.30 235 470 1
Krasnosielc Le$ny
45 Janopole Makow Mazowiecki 712 Zdegradowane 1199 0.81-1.30 293 598 1
46 Las Makow Mazowiecki Z12 Cenne i zdegradowane 2065 ponad 1.30 386 771 0
47 Napiorki Cigzkie Makow Mazowiecki Z12 Zdegradowane 1158 0.81-1.30 198 397 0
48 Gotetaki Minsk Mazowiecki Z8a Cenne i zdegradowane 3209 0.81-1.30 699 1493 1
49 Lukowiec Minsk Mazowiecki Z8a Cenne i zdegradowane 10913 do 0.80 1250 3 405 1
50 Ruda Miawa 712 Cenne i zdegradowane 2009 0.81-1.30 245 490 1
51 Wola Keczewska Miawa 716 Cenne i zdegradowane 3156 do 0.80 144 384 1
52 Kowalewo Miawa 716 Cenne i zdegradowane 8996 0.81-1.30 1 659 3317 1
53 Pokrytki Miawa 716 Cenne i zdegradowane 3905 do 0.80 42 457 1
54 Stare Czerwinskie Ostrolgka Z12 Cenne i zdegradowane 8349 0.81-1.30 2 030 4 060 0SO 0
55 Durlasy Ostrolgka Z12 Cenne i zdegradowane 3493 0.81-1.30 829 1 657 1
56 Daniszewo Ostrolgka Z12 Cenne i zdegradowane 2895 do 0.80 58 470 1
57 Piasecznia Ostrolgka 712 Zdegradowane 907 0.81-1.30 302 605 0
58 Koziki Ostréw Mazowiecki 712 Zdegradowane 1344 do 0.80 55 252 0SO 0
59 Bielawa Piaseczno 79 Zdegradowane 1098 ponad 1.30 245 490 1
60 Wola-folwark Ptonsk 716 Zdegradowane 1276 do 0.80 0 201 1
61 Grabowo-Skorupki Przasnysz 712 Zdegradowane 1196 do 0.80 41 248 1
62 Swiniary Przasnysz Z12 Zdegradowane 1645 do 0.80 0 199 1
63 Stara Krgpa Przasnysz Z12 Zdegradowane 1138 0.81-1.30 71 175 1
64 Plosodrza Siedlce Z15 Zdegradowane 1285 ponad 1.30 235 471 1
65 Kotodziaz Siedlce Z8a Zdegradowane 1820 do 0.80 51 263 1
66 Kosemin Sierpc 716 Cenne i zdegradowane 4067 do 0.80 17 442 1
67 Mtodzieszynek Sochaczew Z19 Cenne i zdegradowane 1807 ponad 1.30 398 796 1
68 ﬁggzggxzz Kty | Soydlowieo 73 Cenne i zdegradowane 3756 | ponad 1.30 960 1920 1




Przyrost obj¢tosci wody

ID zlewni Powicrzchnia Srednia przy podniesieniu Obsza Obszary
Lp. | Nazwa/Miejscowos¢ Inspektorat WZMiUW | bilansowej | Charakter siedliska [ha] migzszosé torfu zwierciadla o: chroniorrz’e priorytetowe
RZGW [m] 50 cm 100 cm MR
[tys. m’] [tys. m’]
69 Zakrzowek Wies Szydlowiec 73 Cenne i zdegradowane 1089 ponad 1.30 280 560 1
70 Sieczychy Wyszkéw 712 Cenne i zdegradowane 24957 ponad 1.30 5 647 11294 0SO 0
71 Zakrzéwek Kolonia Zwolen 73 Cenne i zdegradowane 3423 0.81-1.30 840 1 681 1
72 Stara Mszadla Zwolen 73 Zdegradowane 942 ponad 1.30 171 341 1
73 Stary Ciepielow Gorki | Zwolen 73 Zdegradowane 889 0.81-1.30 233 465 1
74 | Karczmiskakolonia ), 10 73 Zdegradowane 1465 | ponad 1.30 231 462 1
Karczmiska I
75 Baranow Zwolen 73 Zdegradowane 1016 ponad 1.30 200 399 1
76 Wolka Zwolen 73 Zdegradowane 1464 ponad 1.30 219 438 1
71 Mleczéwka Zuromin Z17 Zdegradowane 1777 do 0.80 64 420 1
78 Mleczéwka Zuromin Z17 Zdegradowane 751 ponad 1.30 191 381 1
79 Purzyce Zuromin Z17 Cenne i zdegradowane 5067 0.81-1.30 753 1672 1
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Rys. 3.9. Wytypowane cenne 1 zdegradowane obszary mokradlowych na tle obszarow
priorytetowych dla rozwoju matlej retencji
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3.2. ZESTAWIENIE OBIEKTOW MALEJ RETENCJI W UKLADZIE HYDROGRAFICZNYM
I ADMINISTRACYJNYM

Zestawienie obiektow malej retencji wytypowanych do modernizacji wraz z proponowanymi
terminami realizacji zamieszczono w zalaczniku do niniejszego Programu. Zestawienie sktada sig
z dwoch grup po 5 tabel odpowiadajacych roznym typom obiektow.

Grupa pierwsza odpowiada ukladowi zlewniowemu i obejmuje nastepujace tabele:

Tab. ZM1.

Tab. ZM2.

Tab. ZM3.

Tab. ZM4.

Tab. ZMS5.

Zestawienie przewidzianych do modernizacji zbiornikbw wodnych wraz
z terminami realizacji — uktad hydrograficzny;

Zestawienie przewidzianych do modernizacji urzadzen korytowych wraz
z terminami realizacji — uktad hydrograficzny;

Zestawienie przewidzianych do modernizacji stawow rybnych wraz
z terminami realizacji — uktad hydrograficzny;

Zestawienie przewidzianych do modernizacji innych obiektow wraz
z terminami realizacji — uktad hydrograficzny;

Zestawienie przewidzianych do rewitalizacji lub renaturyzacji zdegradowanych
obszarow mokradtowych wraz z terminami realizacji — uklad hydrograficzny.

Grupa druga odpowiada uktadowi administracyjnemu i obejmuje nastgpujace tabele:

Tab. ZM6.

Tab. ZM7.

Tab. ZMS.

Tab. ZMO.

Tab. ZM10.

Zestawienie przewidzianych do modernizacji zbiornikbw wodnych wraz
z terminami realizacji — uktad administracyjny;

Zestawienie przewidzianych do modernizacji urzadzen korytowych wraz
z terminami realizacji — uktad administracyjny;

Zestawienie przewidzianych do modernizacji stawdéw rybnych wraz
z terminami realizacji — uktad administracyjny;

Zestawienie przewidzianych do modernizacji innych obiektow wraz
z terminami realizacji — uktad administracyjny;

Zestawienie przewidzianych do rewitalizacji lub modernizacji zdegradowanych
obszarow mokradtowych wraz z terminami realizacji — uklad administracyjny.
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Zestawienie obiektow matlej retencji wytypowanych do budowy wraz z proponowanymi
terminami realizacji zadania zamieszczono w zalaczniku do niniejszego raportu. Zestawienie sktada
si¢ z dwoch grup po 4 tabele odpowiadajace réznym typom obiektow.

Grupa pierwsza odpowiada uktadowi zlewniowemu i obejmuje nastgpujace tabele:

Tab. ZP1.

Tab. ZP2.

Tab. ZP3.

Tab. ZP4.

Zestawienie przewidzianych do budowy zbiornikow wodnych wraz
z terminami realizacji — uktad hydrograficzny;

Zestawienie przewidzianych do budowy urzadzen korytowych wraz
z terminami realizacji — uktad hydrograficzny;

Zestawienie przewidzianych do budowy stawow rybnych wraz z terminami
realizacji — uktad hydrograficzny;

Zestawienie przewidzianych do budowy innych obiektow wraz z terminami
realizacji — uktad hydrograficzny.

Grupa druga odpowiada uktadowi administracyjnemu i obejmuje nastgpujace tabele:

Tab. ZPS5.

Tab. ZP6.

Tab. ZP7.

Tab. ZPS.

Zestawienie przewidzianych do budowy zbiornikow wodnych wraz
z terminami realizacji — uktad administracyjny

Zestawienie przewidzianych do budowy urzadzen korytowych wraz
z terminami realizacji — uktad administracyjny

Zestawienie przewidzianych do budowy stawow rybnych wraz z terminami
realizacji — ukfad administracyjny

Zestawienie przewidzianych do budowy innych obiektow wraz zterminami
realizacji — ukfad administracyjny

Wytypowane do modernizacji i do budowy obiekty zostaly pokazane na ,Mapie obiektow
malej retencji planowanych do budowy i przeznaczonych do modernizacji” w skali 1 : 300 000

stanowiacej zafacznik do niniejszego programu oraz w ,,Albumie map lokalizacyjnych w skali
1:50 000”.



4. ZR()DLA FINANSOWANIA DZIALAN Z ZAKRESU MALEJ RETENCJI WODNEJ

Dzialania z zakresu malej retencji wodnej moga by¢ finansowane zarowno ze $rodkow
krajowych pochodzacych m.in. z funduszy ekologicznych, budzetu jednostek samorzadu
terytorialnego, srodkow wiasnych inwestordéw, jak rowniez zagranicznych.

NARODOWY FUNDUSZ OCHRONY SRODOWISKA I GOSPODARKI WODNEJ (NFOSiGW)
jest instytucja finansujaca przedsigwziecia w ochronie srodowiska. NFOSiGW dokonujac wyboru
przedsigwzig¢ do  dofinansowania  bedzie  przeznaczat $rodki przede  wszystkim
na dofinansowywanie zadan realizowanych z udzialem bezzwrotnych $rodkéw Unii Europejskiej i
innych bezzwrotnych §rodkéw zagranicznych. Dofinansowanie bgdzie stuzylo osiagnigciu przez
Polske efektow ekologicznych okre$lonych w Traktacie Akcesyjnym. Na liScie priorytetowych
programéw NFOSiGW planowanych do dofinansowania, zaréwno na rok 2007 jak i 2008, w grupie
przedsigwzig¢ finansowanych z subfunduszu gospodarka wodna zostaly zamieszczone m.in.
projekty dotyczace odbudowy ekosysteméw zdegradowanych przez niewlasciwa eksploatacje
zasobow wodnych (Uchwaty Rady Nadzorczej NFOSiGW nr 165/06, 10/07, 121/07).

Lista przedsiewzie¢ priorytetowych WOJEWODZKIEGO FUNDUSZU OCHRONY SRODOWISKA
1 GOSPODARKI WODNEJ W WARSZAWIE (WFOSiGW) na 2008 rok obejmuje w ramach priorytetow
z dziedziny gospodarki wodnej: ,,zwigkszanie zasobow wodnych poprzez rozbudowg malej retencji
oraz odtwarzanie starych zbiornikdw 1ipigtrzen” oraz ,poprawg stanu zasobéw wodnych,
stosunkow wodnych i zapobieganie erozji wodnej”, a w priorytetach ochrony przyrody: ,,ochrong
biordznorodnosci poprzez zachowanie ekosystemow zblizonych do naturalnych” i ,,renaturyzacjg
ekosystemow”.

W PROGRAMIE OPERACYINYM INFRASTRUKTURA I SRODOWISKO, przyjetym przez Rade
Ministréw dnia 29 listopada 2006 r., dziatania zwiazane ze zwigkszaniem retencji wodnej beda
realizowane w ramach III OSI PRIORYTETOWE] — ZARZADZANIE ZASOBAMI I PRZECIWDZIALANIE
ZAGROZENIOM SRODOWISKA. Wérdd dziatan zakwalifikowanych do wspierania w ramach tej osi
zostaty uwzglednione: zwigkszanie naturalnej retencji dolin rzecznych z zachowaniem rownowagi
stanu ekologicznego itechnicznego rzek, retencjonowanie wody w celu zwigkszenia ilosci
dyspozycyjnych zasobdéw, budowa oraz wilasciwa konserwacja istniejacych polderéw i suchych
zbiornikow przeciwpowodziowych, przeciwdzialanie nadmiernej erozji 1 akumulacji rzek
i potokdw, poprzez wilasciwe ksztattowanie ich koryt, zgodne z dobrymi praktykami w tym
zakresie, uwzgledniajacymi zaré6wno potrzeby techniczne jak i ekologiczne, poprawa stanu
bezpieczenstwa technicznego istniejacych zbiornikow 1 stopni, a takze innych urzadzen okresowo
pigtrzacych wodg.

Realizacja projektéw w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko jest
ograniczona lista projektow indywidualnych przyjetych dla tego Programu (Obwieszczenie
Ministra Rozwoju Regionalnego, M.P. Nr 69, poz. 757 oraz obwieszczenie o nowoprzyjgtych
projektach jako uzupetnienie wczes$niej opublikowanej listy). Na liscie nowoprzyjetych projektow
indywidualnych zamieszczono: ,,zwigkszenie naturalnej retencji doliny Wisty w rejonie Warszawy
z zachowaniem dobrego stanu ekologicznego ekosystemow rzecznych dla zrownowazonego
rozwoju aglomeracji warszawskiej — Wislany Park Przyrodniczy”.

Dysponentem przewidzianych $rodkow w ramach omawianego programu bedzie Krajowy
Zarzad Gospodarki Wodnej. Glownymi beneficjentami w ramach osi priorytetowej 111 bgda przede
wszystkim Regionalne Zarzady Gospodarki Wodnej, Wojewodzkie Zarzady Melioracji i Urzadzen
Wodnych, urzedy morskie, Morska Stuzba Poszukiwania i Ratownictwa, Instytut Meteorologii
1 Gospodarki Wodnej, jednostki samorzadu terytorialnego i ich zwiazki, PGL Lasy Panstwowe
1jego jednostki organizacyjne, Komenda Gloéwna i komendy wojewddzkie Panstwowej Strazy
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Pozarnej, Glowny Inspektor Ochrony Srodowiska oraz Wojewoddzkie Inspektoraty Ochrony
Srodowiska.

Rowniez w PROGRAMIE ROZWOJU OBSZAROW WIEJSKICH NA LATA 2007-2013 (opracowanym
przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi w lipcu 2007 r.) przewidziano wspieranie matej
retencji w ramach dzialania — POPRAWIANIE I ROZWIJANIE INFRASTRUKTURY ZWIAZANE]
Z ROZWOJEM 1 DOSTOSOWANIEM ROLNICTWA 1 LESNICTWA (schemat II — GOSPODAROWANIE
ROLNICZYMI ZASOBAMI WODNYMI). Celem podejmowanych dziatan bedzie zwigkszenie retencji
wodnej 1 poprawa jakosci gleb przez regulacje stosunkow wodnych. Wsparcie obejmuje projekty
z zakresu melioracji wodnych, w tym dotyczace budowy lub modernizacji urzadzen melioracji
wodnych stuzacych do retencjonowania i regulacji poziomu wod, budowy lub modernizacji
systemOéw nawodnien grawitacyjnych, budowy lub modernizacji urzadzen melioracji wodnych lub
urzadzen doprowadzajacych i odprowadzajacych wodg do systeméw melioracyjnych. W zakresie
wspieranych dziatah wyszczegdlniono: opracowanie dokumentacji technicznej projektow, koszty
robot budowalno-motanzowych z zakresu melioracji oraz koszty wykupu gruntu pod inwestycje
(do 10% kosztow kwalifikowanych projektu), przy czym przyznanie $rodkéw zostalo
uwarunkowane m.in. zachowaniem wymagan ochrony przyrody (nie powodowania pogorszenia
stanu obszaro6w Natura 2000, uzyskania decyzji wojewody dotyczacej warunkéw prowadzenia
robot na obszarach przyrodniczo cennych).

Beneficjentem wsparcia w omawianym zakresie jest Wojewddzki Zarzad Melioracji
i1 Urzadzen Wodnych.

W REGIONALNYM PROGRAMIE OPERACYJINYM WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO 2007-2013
dziatania z zakresu malej retencji zostaly uwzglednione w PRIORYTECIE IV - SRODOWISKO,
ZAPOBIEGANIE ZAGROZENIOM, ENERGETYKA. Ws$rdod wspieranych dzialan zamieszczono
m.in.: infrastruktur¢ zapobiegania powodziom odpowiadajaca wymaganiom ochrony $rodowiska
(zgodna z wymaganiami ochrony obszaréw Natura 2000, Ramowej Dyrektywy Wodnej i projektu
Dyrektywy Powodziowej), inwestycje majace na celu spowolnienie szybkosci odptywu wod
opadowych 1 zwigkszania retencyjnosci zlewni (np. odtwarzalnie przyrodniczych funkcji
1 zdolnosci retencyjnych naturalnych terendw zalewowych i1 obszaréw podmoktych, zaprzestanie
melioracji, odtwarzanie naturalnych koryt rzecznych, w tym usuwanie melioracji i rozbiorka watow
przeciwpowodziowych, tworzenie polderow). Srodki z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego (EFRR) przewidziane na dziatania w ramach Priorytetu IV wynosza 198 min euro
na lata 2007-2013, dodatkowe 35 mln euro bedzie stanowilo dofinansowanie z krajowych srodkow
publicznych (w tym 17 mln euro na 53 kategorig dziatan — zapobieganie zagrozeniom).

Gléwnymi beneficjentami w ramach tego wsparcia beda: jednostki samorzadu terytorialnego,
ich zwiazki 1 stowarzyszenia, jednostki organizacyjne jednostek samorzadu terytorialnego
posiadajace osobowos$¢ prawna, administracja rzadowa, parki narodowe i krajobrazowe, PGL Lasy
Panstwowe 1 jego jednostki organizacyjne, organizacje pozarzadowe, spotki wodne.

W 2007 roku wsparcie z budzetu Wojewddztwa Mazowieckiego dla realizacji przedsigwzigé
malej retencji mozna bylo uzyska¢ w ramach SAMORZADOWEGO INSTRUMENTU WSPARCIA
RozwoJU MAZOWSZA (uchwala Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego nr 46/07). Komponent H
w/w dokumentu INSTRUMENT WSPARCIA BUDOWY ZBIORNIKOW MALEJ RETENCIJI NA TERENIE
WOIJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO byl przeznaczony, tak jak pozostale komponenty, na realizacje
postanowien Strategii Rozwoju Wojewodztwa Mazowieckiego w zakresie wyrOwnywania szans
rozwojowych w obszarze wojewodztwa. Wspieranie budowy 1 modernizacji przedsigwzigé
obejmowalo gminy, dla ktérych przeszkoda w inwestowaniu sa ograniczone mozliwos$ci pozyskania
srodkow z programoéw pomocowych ze wzgledu na trudnosci w organizowaniu wktadu wlasnego
w planowane inwestycje. Beneficjentem Instrumentu Wsparcia Rozwoju Mazowsza mogtly
by¢ jednostki samorzadu terytorialnego (gminy i powiaty). W 2007 roku kwota przeznaczona
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na cato$¢ tego instrumentu wynosita 173,5 min zt. Réwniez w 2008 roku, w ramach wyréwnywania
szans rozwojowych na Mazowszu, Samorzad Wojewddztwa Mazowieckiego planuje
dofinansowanie zadan z zakresu matej retencji wodne;j.
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S. PODSUMOWANIE I WNIOSKI

,,Program malej retencji dla Wojewodztwa Mazowieckiego” obejmuje analiz¢ przyrodniczych
uwarunkowan oraz mozliwos$ci retencjonowania wod w obszarze wojewodztwa (tom I), koncepcje
lokalizacji obiektéw iurzadzen matlej retencji (tom II) oraz oceng oddzialywania programu
na §rodowisko (tom IIl). Zagadnienie zwigkszania mozliwo$ci retencjonowania wod zostato
potraktowane kompleksowo, z uwzglgdnieniem zard6wno technicznych jak i nietechnicznych metod
zwigkszania retencji. Poprawa zdolnosci retencyjnych zlewni wplywa korzystnie zardwno
na §rodowisko przyrodnicze, jak i mozliwosci gospodarczego wykorzystania wod, ze wzgledu
na zwigkszenie dostgpnych zasobow i poprawg ich jakosci.

Analiza przyrodniczych uwarunkowan w obszarze wojewodztwa, w szczegdlnosci
— polozenie w strefie stosunkowo niskich opadow, niekorzystne wtasnosci gleb na znacznej czgsci
obszaru, niska lesisto$¢, wysokie walory przyrodnicze zwiazane m.in. z dolinami rzek i obszarami
mokradlowymi oraz uwarunkowan gospodarczych — duzy udzial uzytkdw rolnych w powierzchni
wojewddztwa, lokalizacja specjalizowanych upraw (sadownictwa i warzywnictwa) oraz znaczacy
wplyw zanieczyszczen obszarowych rolniczego pochodzenia na jako$¢ wod powierzchniowych
1 podziemnych — wskazuja na istotna potrzebg zwigkszania zdolnos$ci retencyjnych terenu.

W celu waloryzacji obszaru wojewddztwa pod wzgledem takich potrzeb opracowano system
informacji przestrzennej, ktory zostal wykorzystany do wytypowania obszaréw o wysokim,
srednim i niskim priorytecie rozwoju retencyjnosci terenow. Wyniki tej waloryzacji umozliwiaja
oceng zasadnosci proponowanych inwestycji.

Zwigkszanie retencyjno$ci moze odbywac si¢ w drodze roznorodnych dziatan, technicznych
i nietechnicznych. Wsérdéd dziatan technicznych nalezy wymieni¢ budowe matych zbiornikow
wodnych, zwigkszanie ilosci wody przetrzymywanej w korytach ciekdw i rowoéw melioracyjnych
za pomoca urzadzen pigtrzacych, budowg lub odbudowe, a nastgpnie wilasciwa eksploatacje
systemOéw melioracyjnych. Wsérdéd rozwiazahn nietechnicznych na uwagg zastuguja: ksztaltowanie
struktury uzytkowania terenu, w szczeg6lnosci zwigkszanie powierzchni zalesionych,
wprowadzanie zadrzewien i zakrzaczen $rodpolnych, oczek wodnych, renaturyzacj¢ koryt ciekow
1ich dolin oraz rewitalizacjg lub renaturyzacjg i ochrong teren6w mokradtowych.

Przedstawiony program ma charakter studialny, nie zawiera wigc szczegétowych rozwiazan,
wskazuje jednak obiekty i1 urzadzenia planowane do realizacji w ciagu najblizszych lat
1 przewidywane modernizacje obiektow istniejacych. Podstawa tych wskazan byly m.in. badania
ankietowe gmin, nadle$nictw i Inspektoratow WZMiUW oraz ustalenia zawarte w ,,Strategii
rozwoju wojewddztwa mazowieckiego do 2020 roku” i ,,Planie dziatan dla ograniczenia skutkdéw
susz 1 powodzi przy wykorzystaniu urzadzen i budowli na sieci melioracji podstawowych
w wojewddztwie mazowieckim”.

Uwzglednienie priorytetow rozwoju matej retencji okres§lonych w wyniku przeprowadzone;j
waloryzacji, zalecen dotyczacych zapewnienia mozliwos$ci migracji dla organizméw wodnych oraz
ograniczen wynikajacych z nieodpowiedniej w wielu wypadkach jakos$ci wod powierzchniowych
umozliwilo sformutowanie propozycji etapowania inwestycji.

W  zakresie rozwigzan nietechnicznych najwigksza uwagg poswigcono rewaloryzacji
1 ochronie obszarow mokradlowych. W kontekscie prac zwiazanych wdrazaniem postanowien
Ramowej Dyrektywy Wodnej, w szczegdlno$ci wymagania osiagnigcia dobrego stanu
ekologicznego wod do roku 2015, pozostale nietechniczne dzialania bgda zyskiwaly znaczenie.

Przeprowadzone w ramach opracowania ,,Programu...” analizy pozwalaja na sformutowanie
ponizszych wnioskow.
1.  Przeprowadzona w ramach ,,Programu...” waloryzacja wskazuje na istotne zrdznicowanie
obszaru wojewodztwa mazowieckiego pod wzglgdem na potrzebg rozwoju matej retencji
wodnej. Obszary o najwyzszym priorytecie rozwoju malej retencji obejmuja 32%
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powierzchni wojewddztwa 1 sa zlokalizowane gtéwnie w zlewniach Wkry, Bzury, Liwca,
Rzadzy, Czarnej, Zagozdzonki i Mlecznej. Tereny o $rednim priorytecie stanowia 61%
obszaru wojewddztwa, a obszary o niskim priorytecie 7%.

Waloryzacja obszaru wojewddztwa umozliwia Urzedowi Marszatkowskiemu, jak réwniez
Wojewodzkiemu Zarzadowi Melioracji i Urzadzen Wodnych w Warszawie, reagowanie
na inicjatywy lokalne, ktore wykraczaja poza zbior planowanych do realizacji obiektow malej
retencji zamieszczony w ,Programie...”. Moze ona stanowi¢ merytoryczne podstawy
dla oceny zasadno$ci lokalizowania technicznych lub nietechnicznych obiektow malej
retencji. Dzigki temu ,Program...” jest narzedziem elastycznym i otwartym na nowe
inicjatywy lokalne, co ma bardzo duze znaczenie w sytuacji dynamicznie zmieniajacych

si¢ uwarunkowan ekonomicznych — dostgpnych zrodet finansowania.

Zaro6wno waloryzacja obszaru wojewddztwa jak 1 komputerowa baza danych o obiektach
malej retencji powinny by¢ uzyteczne w biezacych pracach WZMiUW. Zgodno$¢
,Programu...” z podstawowymi ustaleniami Ramowej Dyrektywy Wodnej powinna ulatwiaé
wspolpracg z RZGW oraz wladzami administracyjnymi w zakresie uzyskiwania niezbgdnych
pozwolen wodnoprawnych.

Istniejaca infrastruktura urzadzen 1 obiektow malej retencji stwarza mozliwosci

magazynowania istotnych ilosci wody, jednak staby stan techniczny czg$ci z tych urzadzen

ogranicza wykorzystanie istniejacego potencjatu. Uzupelieniem tych mozliwosci bgda

wytypowane do realizacji do 2015 r. obiekty:

- w zakresie modernizacji — 461 obiektow, w tym 146 zbiornikow wodnych i1 279 urzadzen
korytowych oraz

- zakresie nowych inwestycji — 313 obiektéw, w tym 160 zbiornikow i 114 urzadzen
korytowych.

Zamieszczone w ,Programie...” wykazy i1 mapy lokalizacyjne obiektéw planowanych

do budowy i przewidzianych do modernizacji wskazuja, Zze najwigksze potrzeby w zakresie

nowych obiektéw hydrotechnicznych wystepuja w Inspektoratach Ciechanow i1 Plonsk,

Kozienice, Ostrow Mazowiecka 1 Makow Mazowiecki.

2

Mozliwy do uzyskania w wyniku modernizacji obiektow przyrost objetosci retencjonowane;j
wody w wojewodztwie wynosi 26 mln m’, z czego 23 mln m’ przypada na zbiorniki wodne.
Koszty dziatan modernizacyjnych oszacowano na ok. 1 170 min zk

Przyrost objetosci w wyniku budowy nowych obiektow oszacowano na 68 min m’, w tym
50 mln m’ stanowi pojemno$¢ zbiornikéw wodnych. Szacunkowe koszty wynosza
1 030 mln zt.

Nowo budowane obiekty pigtrzace na rzekach 1 potokach wojewddztwa powinny
by¢ dostosowane do wymagan ochrony $rodowiska, w szczegdlnosci powinny zapewniaé
mozliwo$¢ migracji organizméw wodnych, w tym ryb. Modernizacje istniejacych pigtrzen
nalezy prowadzi¢ rowniez z zachowaniem droznosci ciekow.

Na obszarach specjalizowane] produkcji rolniczej (warzywnictwo i sadownictwo) nalezy
dazy¢ do rozwoju obiektow matej retencji ze wzgledu na znaczace zapotrzebowanie na wodg¢
do nawodnien. Obecnie realizowane pobory, przede wszystkim z plytkich wod podziemnych,
moga powodowac¢ niekorzystne oddziatywania na stan ilosciowy tych wod.

W obszarach intensywnej produkcji rolniczej celowe jest podejmowanie rdznych dziatan
dla ograniczenia doptywu zanieczyszczen do wod. Wsrod takich dziatan zwiazanych z mala
retencja nalezy wymieni¢ budoweg biofiltrow na wylotach systeméw drenarskich oraz
tworzenie roslinnych stref buforowych wokot ciekow i zbiornikow wodnych.

Jednym z podstawowych dziatan w ramach programu matej retencji powinna by¢ odbudowa
zniszczonych systemOw melioracyjnych, a nastgpnie wilasciwa ich eksploatacja,
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a w szczeg6Olnos$ci zatrzymywanie w korytach rowow wod pozimowych 1 opadowych
za pomoca urzadzen pigtrzacych. Dotyczy to réwniez odwodnionych i zdegradowanych
obszarow mokradlowych pozostajacych w rolniczym uzytkowaniu, gdzie powinno si¢ dazy¢
do utrzymywania wysokich stanéw wod gruntowych poprzez regulacje odplywu z sieci
melioracyjnej — zarbwno w celu zwigkszania retencji jak i ochrony walorow przyrodniczych
ekstensywnie uzytkowanych tak na glebach hydrogenicznych. Podniesienie poziomu wody na
wszystkich analizowanych w niniejszym opracowaniu 79 zdegradowanych mokradfach
iich ekstensywne rolnicze uzytkowanie w ramach zrewitalizowanych systemow
melioracyjnych pozwolitoby na zwigkszenie ilosci retencjonowanej wody o 30 mln m’ . Takie
same dzialania przeprowadzone wylacznie na obszarze o wysokim priorytecie objeloby
12 mokradet i przyniostoby wzrost retencji o 2 mln m’.

Znaczace zwigkszania iloSci retencjonowanej wody mozna uzyskaé przywracajac
na analizowanych 79 zdegradowanych mokradiach procesy bagienne. Mozliwy do uzyskania
przyrost retencji w obszarze wojewddztwa wynosi 70 min m’, w tym 6 min m’ na obszarach
o wysokim priorytecie.

Szczegolowa analiza mozliwosci rewitalizacji systemoéw melioracyjnych lub renaturyzacji
mokradet znacznie przekracza zakres niniejszego opracowania. Tym niemniej nalezy zaleci¢
naczelna zasadg, ze uzytkowane, nawet czg§ciowo, zdegradowane mokradta powinny
podlega¢ dziataniom rewitalizacyjnym i by¢ oddane w ekstensywne uzytkowanie rolnicze.
Natomiast w przypadku braku zainteresowania rolnikdw uzytkowaniem terenu i jego
wtornym zakrzaczeniem lub sukcesja brzozy nalezy zaleca¢ i wspomagaé dzialania
o charakterze renaturyzacyjnym, przywracajace pierwotne procesy bagienne.

Wydaje si¢ celowym przeprowadzenie pelnej analizy (uwzgledniajacej aspekty przyrodnicze
1 spoteczno-ekonomiczne) mozliwosci dziatan rewitalizacyjnych lub renaturyzacyjnych
zdegradowanych mokradet wojewddztwa mazowieckiego.

Ksztaltowanie struktury uzytkowania terenu moze w znaczacym stopniu oddzialywac
na zwigkszenie jego retencyjnosci. Funkcje lasu w tym zakresie zostaly wyczerpujaco ujete
w ,,Programie zwigkszania lesisto$ci dla Wojewodztwa Mazowieckiego do roku 2020”.
Zrealizowanie zaproponowanych zalesien bgdzie w istotnym stopniu sprzyjato ochronie ilosci
1 jakosci zasobow wodnych wojewddztwa.

Oprocz obszarow lesnych na strukturg bilansu wodnego znaczacy wptyw maja zadrzewienia
1rozproszone, nawet bardzo niewielkie, zbiorniki $rédpolne i oczka wodne. Zbiorniki takie
moga by¢ tworzone w lokalnych zaglgbieniach terenowych, zwlaszcza tam, gdzie ptytko
pod powierzchnia terenu zalegaja utwory mato przepuszczalne. Tego rodzaju zbiorniki moga
by¢ zasilane wodami roztopowymi, opadowymi, a takze wodami z systemow drenarskich.
Zbiorniki takie sa bardzo istotne dla przyrodniczych i krajobrazowych funkcji terenu.

Zwigkszanie retencyjno$ci mozna uzyska¢ roéwniez w drodze renaturyzacji koryt rzecznych
iich dolin. Dotyczy to szczegdlnie obszarow o ekstensywnej gospodarce rolnej lub obszarow
porzuconych przez rolnictwo. Renaturyzacja ciekow jest najbardziej celowa tam, gdzie
zostaly one znaczaco przeksztalcone. Dla przyrodniczego funkcjonowania rzek istotne
jest utrzymanie badz przywracanie ich lacznosci z terenami zalewowymi. Dzialania
w tym zakresie obejmuja przede wszystkim rezygnacj¢ zobwalowan na terenach,
gdzie ochrona nie jest niezbgdna, zwigkszanie rozstawy waldw w miar¢ mozliwosci,
przywracanie starorzeczy, pozostawienie ksztattowania koryta ciekoéw naturalnym procesom
erozji i akumulacji.

Wszelkie dziatania opisane w punktach 15 1 16 powinny by¢ promowane 1 wspierane
przez samorzady, wladze lokalne, RZGW w zakresie stosownym dla kompetencji
tych instytucji. Dla inicjatyw lokalnych (os6b indywidualnych lub organizacji
pozarzadowych) szczeg6lne znaczenie begdzie miala pomoc w zakresie informacji
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administracyjno-prawnych dotyczacym zezwolen na budowg. W przypadku ograniczonych
mozliwo$ci pomocy przez wymienione instytucje wspieranie proceduralne i pozyskiwanie
srodkow na nowe inwestycje powinno dotyczy¢ zamierzen zlokalizowanych na obszarach
o wysokim priorytecie zwigkszania retencji.

W, Programie...” opisano mozliwosci korzystania z szeregu potencjalnych zrodet
finansowania dzialan zwiazanych z rozwojem matlej retencji na obszarze wojewodztwa
mazowieckiego. Na listach dzialan priorytetowych omoéwionych funduszy znajduja si¢
zaroOwno techniczne jak 1 nietechniczne metody zwigkszania retencji, przy czym
zdecydowanie czg$ciej wymieniane sg dzialania o charakterze proekologicznym.
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