SEJMIK WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO

Protokét (stenogram) Nr 1/19

IV sesji Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
VI kadencji

z dnia 22 stycznia 2019 roku

Warszawa — styczen 2019 roku



Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Szanowni Panstwo, otwieram obrady 1V sesji Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego.
Witam wszystkich obecnych na sesji. Na podstawie podpiséw ztozonych na liscie
obecnosci stwierdzam, ze w posiedzeniu uczestniczy odpowiednia liczba radnych,
aby obrady sejmiku uzna¢ za prawomocne. Prosze panstwa zanim rozpoczniemy
procedowanie uprzejmie panstwa prosze o powstanie i uczczenie minutg ciszy

pamieci Prezydenta Miasta Gdanska Pawta Adamowicza.

Minuta ciszy

Dziekuje. Prosze panstwa na podstawie § 2 ust. 2 Regulaminu Obrad Sejmiku
Wojewddztwa Mazowieckiego na sekretarza obrad powotuje pana radnego Konrada
Wojnarowskiego z Klubu Polskiego Stronnictwa Ludowego. Protokét z poprzedniego
posiedzenia sejmiku, zgodnie z § 2 ust. 7 Regulaminu Obrad Sejmiku Wojewddztwa
Mazowieckiego, zostat wytozony do wgladu pan i panéw radnych. Do protokotu nie
zgtoszono uwag. Na podstawie § 2 ust. 9 protokot zostat podpisany.

Przechodzimy do punktu 2 — przyjecie porzadku obrad. Prosze panstwa po
posiedzeniu konwentu przed sesjg chcielibysmy panstwu zaproponowa¢ dodanie do
porzadku obrad nastepujgcych punktow: jako punktu 16 projektu uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie nadania statutu Wojewddzkiemu Samodzielnemu
Zespotowi Publicznych Zaktadéw Opieki Zdrowotnej im. prof. Eugeniusza
Wilczkowskiego w Gostyninie druk nr 32. Jako punktu 17 projektu uchwaty
uchylajgcej uchwate w sprawie trybu rozpatrywania skarg, wnioskow i petycji druk nr
47. Jako punktu 18 projektu uchwaty w sprawie przedstawiciela Sejmiku
Wojewoddztwa Mazowieckiego w Radzie Spotecznej Doradztwa Rolniczego
dziatajgcej przy Mazowieckim Osrodku Doradztwa Rolniczego z siedzibg w
Warszawie druk nr 48 i jako punktu 19 projektu uchwaty w sprawie nadania Odznaki
Honorowej ,Zastuzony dla Mazowsza” Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w
Ptocku druk nr 49. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie
porzadku obrad? Jezeli nie prosze panstwa przystgpimy do gtosowania
proponowanych do wprowadzenia punktéw. Kto z panstwa radnych jest za
wprowadzeniem jako punktu 16 projektu uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie
nadania statutu Wojewddzkiemu Samodzielnemu Zespotowi Publicznych Zaktadow

Opieki Zdrowotnej im. prof. Eugeniusza Wilczkowskiego w Gostyninie druk nr 32.



Dziekuje. Za wprowadzeniem zmiany gtosowato 50 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt
nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze sejmik przyjgt zmiane w porzgdku obrad.
Kto z panstwa radnych jest za wprowadzeniem jako punktu 17 projektu uchwaty
uchylajgcej uchwate w sprawie trybu rozpatrywania skarg, wnioskéw i petycji druk nr
47. Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za glosowato 49
radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze sejmik
przyjat zmiane w porzadku obrad. Kto z panstwa radnych jest za wprowadzeniem
jako punktu 18 projektu uchwaty w sprawie przedstawiciela Sejmiku Wojewddztwa
Mazowieckiego w Radzie Spotecznej Doradztwa Rolniczego dziatajgcej przy
Mazowieckim Osrodku Doradztwa Rolniczego z siedzibg w Warszawie druk nr 48.
Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem zmian w
porzadku obrad gtosowato 49 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od
gtosu. Stwierdzam, ze sejmik przyjat zmiane w porzadku obrad. Kto z panstwa
radnych jest za wprowadzeniem jako punktu 19 projektu uchwaty w sprawie nadania
Odznaki Honorowej ,Zastuzony dla Mazowsza” Panstwowej Wyzszej Szkole
Zawodowej w Ptocku druk nr 49. Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu?
Dziekuje. Za wprowadzeniem tego punktu gtosowato 49 radnych, nikt nie byt przeciw,
nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze sejmik przyjat zmiane w porzadku
obrad.

Przechodzimy do punktu 3. O zabranie gtosu prosze pana radnego Adama

Orlinskiego.

Pan Mirostaw Adam Orlinski

Szanowny Panie Przewodniczacy, Panie Marszatku, Kolezanki i Koledzy Radni.
Sprawozdanie Komisji Budzetu i Finanséw o projekcie uchwaty zmieniajgcej uchwate
w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Wojewddztwa Mazowieckiego na lata
2019-2038. Przewodniczacy Sejmiku, na podstawie § 11 ust. 1 Regulaminu Obrad
Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego, skierowat powyzszy projekt uchwaty do
Komisji Budzetu i Finansow, celem przeprowadzenia pierwszego czytania i
opracowania sprawozdania. Komisja, po rozpatrzeniu tego projektu uchwaty wraz z
autopoprawkg nr 1 Zarzgdu Wojewodztwa Mazowieckiego na posiedzeniu w dniu 22
stycznia 2019 roku pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty zmieniajgcej uchwate w

sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Wojewodztwa Mazowieckiego na lata



2019-2038 z druku nr 42 wraz z autopoprawkg nr 1 Zarzgdu Wojewodztwa
Mazowieckiego.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje. Czy ktos z panstwa radnych ma pytanie do sprawozdawcy? Jezeli nie,
przystepujemy do gtosowania projektu uchwaty. Kto z panstwa radnych jest za
przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 427 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od
gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 24 radnych, 8 radnych
byto przeciw, 14 radnych wstrzymato sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik
Wojewoddztwa Mazowieckiego podjat uchwate zmieniajgcg uchwate w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2019-2038
druk nr 42 wraz z autopoprawka.

Przechodzimy do punktu 4. O zabranie gtosu ponownie prosze pana radnego Adama

Orlinskiego.

Pan Mirostaw Adam Orlinski

Szanowny Panie Przewodniczacy, Panie Marszatku, Kolezanki i Koledzy Radni,
Szanowni Panstwo. Sprawozdanie Komisji Budzetu i Finansow o projekcie uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwaty budzetowej Wojewddztwa Mazowieckiego
na 2019 rok. Przewodniczgcy Sejmiku, na podstawie § 11 ust. 1 Regulaminu Obrad
Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego, skierowat powyzszy projekt uchwaty do
Komisji Budzetu i Finansow, celem przeprowadzenia pierwszego czytania i
opracowania sprawozdania. Komisja, po rozpatrzeniu tego projektu uchwaty na
posiedzeniu w dniu 22 stycznia 2019 roku pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwaty budzetowej Wojewddztwa Mazowieckiego
na 2019 rok z druku nr 43.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewédztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo. Czy ktos$ z panstwa radnych ma pytanie do sprawozdawcy?

Przystepujemy zatem do gtosowania projektu uchwaty. Prosze bardzo.



Pan Michat Prészynski

Dziekuje panie przewodniczgcy za udzielenie gtosu. Szanowni Panstwo niejako
troche tgcznie z poprzednim punktem, przepraszam bardzo tutaj te piloty jednak
funkcjonujg z niejakim opd6znieniem, chciatbym jednak poruszy¢ temat zwazywszy na
to, ze sg tutaj z nami zarbwno samorzgdowcy, tez mieszkancy powiatu
piaseczynskiego kwestie modernizacji drogi 721 majgcej potgczy¢ Piaseczno i
Konstancin Jeziorno. Mowimy tutaj o przesunieciu srodkéw z 2020 na 2022 rok, tutaj
to przegtosowalismy natomiast chciatbym zapyta¢ pana dyrektora, bo ta sprawa
budzi jednak niepokdj, niepokdj spoteczny i tutaj rowniez poprzez media
spotecznosciowe byta ona wywotywana wiec jezeli tutaj pan dyrektor bytby sktonny i
pan przewodniczgcy rowniez oczywiscie, zeby mieszkancy mogli sie z tym tematem
zapoznac, z czego wynikajg te opdznienia i tez czy tak naprawde ta droga bedzie
zbudowana. Czy mamy gwarancje, ze bedzie zbudowana w 2022 roku, do 2022 roku
bo to jest kluczowe pytanie. Jak méwie korzystajgc tutaj z taskawosci pana

przewodniczgcego pozwole sobie to pytanie zadac, dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pani radna Agnieszka Gorska.

Pani Dominika Figurska

Przepraszam bynajmniej nie jestem Agnieszkg Gorskg a Dominikg Figurskg ale
rzeczywiscie piloty ptatajg figle. Szanowny Panie Marszatku, Panie Przewodniczacy,
Drodzy Koledzy Radni dzisiaj wypowiadam sie nie tylko jako radna, ale rowniez jako
mieszkanka tego regionu konstancinskiego i chciatam tylko uzmystowi¢, bo moze
panstwo nie majg swiadomosci jak bardzo wazna jest przebudowa tej drogi nr 721.
Jest to droga niezwykle niebezpieczna dlatego, Ze ruch na tej drodze jest 50-
ciokrotnie wiekszy niz na innej podobnej tego typu. To po pierwsze, po drugie jest to
droga, ktéra, ten region w ostatnich latach zmienit swojg specyfike. Chyliczki byty
miejscowoscig cichg i spokojng, w tej chwili bardzo duzo ludzi tam sie
przeprowadzito. Wzdtuz tej drogi, ktdra jest w tej chwili niezwykle ruchliwg ulicg jest
dom samotnej matki, jest do aktora weterana w Skolimowie, jest réwniez szkofa i
przedszkole. Tg ulicg nie ma mozliwosci, zeby dzieci same poruszaty sie, chodzity do
szkoty. Sg tam notorycznie wypadki, trzech aktorow weterandéw zostato potrgconych

na tej ulicy. Nie ma mowy o tym, aby oni przeszli przez tg ulice sami méwig z



przekgsem no nie sg maratonczykami, to sg aktorzy weterani, ktérzy nie moga
przejs¢ po gazete, nie mogg pojs¢ do apteki. Oprécz tego sg tam rowniez zaktady
pracy. Jest tam zakfad energetyczny, jest tam rowniez przychodnia. A powiem tak,
tam pobocza nie ma owszem tutaj na komisji budzetu byto powiedziane, ze byty tam
jakies$ prace. No owszem byty usypane kamyczki z boku, ale rzeczywiscie one nic nie
dajg a wrecz by¢ moze utrudniajg tym matkom z domu samotnej matki spacer z
wozkiem. Jest tam bardzo niebezpiecznie, rowerzysta nie ma tam zadnych szans a
powiem, ze jest to droga tranzytowa, ktéra tgczy trzy drogi krajowe droge S7, droge
S8, droge 79. Jezeli to zostanie przesuniete o dwa lata, potem nie daj Bég bedag
jakies opoznienia o 4 lata to bedzie to potgczone z otwarciem obwodnicy
warszawskiej i ta droga bedzie niezwykle niebezpieczna. Takze apeluje do
wszystkich panstwa o to jezeli jest taka mozliwos¢ o przyspieszenie prac. Mysle, ze
pan dyrektor Ostrowski no na pewno moze uzy¢ jakichs swoich sposobow aby to
wszystko przyspieszy¢ zardwno przetarg i wszystko co jest do tego potrzebne, gdyz
jest to sprawa palgca. Apeluje réwniez do kolegéw radnych z tego regionu, aby
wsparli zarbwno mojg prosbe jak i no mysle wypowiadam sie w imieniu mieszkancow

gminy Piaseczno, Konstancin, dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pan radny Maciej Lasek.

Pan Maciej Lasek

Panie Przewodniczgcy, Szanowni Panstwo Radni na dzisiejszej Komisji Rozwoju
Regionalnego, Infrastruktury i Przeciwdziatania Bezrobociu ustalilismy, ze nastepne
posiedzenie, czy pierwsze posiedzenie wyjazdowe komisji infrastruktury bedzie

wiasnie w Piasecznie i tematem bedzie droga 721. Dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze bardzo pan marszatek Rajkowski.

Pan Rafal Rajkowski — Wicemarszatek
Panie Przewodniczgcy, Panie i Panowie Radni, Szanowni Panstwo ja chciatbym
uspokoi¢ wszystkich, przede wszystkim tez radnych Sejmiku Wojewodztwa

Mazowieckiego. Ta inwestycja szanowni panstwo w naszym rozumieniu jest



inwestycjg, a méwie tu o drogach piaseczynskich a wiec 721, 722 przy
zaangazowaniu wielu radnych poprzedniej rowniez kadencji, dla nas inwestycjg
priorytetowg i musze panstwu powiedziec¢, ze za chwile poprosze pana dyrektora
Zbigniewa Ostrowskiego o to aby przedstawit panstwu jak to wyglada z naszej
pozycji. Wedtug nas i oceny catej sytuacji poslizg, ktory mamy to jest okoto trzech
miesiecy i wynika on rzeczywiscie z przesuniecia wydania decyzji srodowiskowej,
ktérg juz mamy. Zaktadalismy, Ze ta decyzja zostanie wydana w przeciggu trzech
miesiecy. Okazato sie, ze po uzupetnieniach moglismy jg uzyskac, uzyskalisSmy jg
dopiero po dziewieciu miesigcach. | takie sytuacje oczywiscie zdarzajg sie przy
inwestycjach. Znamy znaczenie tej drogi, wiemy o tym, ze ten ruch wzmozony, ktéry
jest tam szanowni panstwo, tam sie odbywa jest problematyczny dla mieszkancéw
totez szanowni panstwo kierujemy wszystkie dziatania i nasze srodki po to aby 721 w
etapowanych odcinkach byta realizowana niezwtocznie. Dlatego tez szanowni
panstwo mysle, ze nastepne posiedzenie sejmiku w zgodzie wszyscy razem jako
radni Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego wyrazicie panstwo zgode na to, aby tg
inwestycje dofinansowac kwotg 20 milionéw ztotych, bo niestety kosztorysowo
wychodzi to 20 milionéw drozej niz szacowaliSmy wstepnie, jezeli chodzi o ten
odcinek. | musze panstwu i oczywiscie chciatem zadeklarowaé wszystkim
mieszkancom powiatu piaseczynskiego, rowniez podziekowac radnym Koalicji
Obywatelskiej z tamtego terenu za wiele rozmow, tg aktywnos¢ w sprawie 721.
Mysle, ze komisja ktora odbedzie sie na terenie ziemi piaseczynskiej bedzie dobrg
okazjg aby pochwali¢ sie tym, ze MZDW realizuje te inwestycje tak szybko jak to jest
mozliwe i jednoczesnie chciatbym prosi¢ wszystkich radnych wszystkich opcji
politycznych o to jezeli panstwo macie w swoich mozliwosciach rowniez wspomaoc
wydawanie decyzji dotyczacych administracji rzgdowej to tu kieruje niskie uktony do
radnych PiS aby przyspieszyc¢ to dziatanie wspdlnie, zgodnie bo wszystkim nam
zalezy na tym, aby 721 ciezka inwestycja pod ruchem szanowni panstwo zostata
zrealizowana dla dobra mieszkancow. Poprosze pana, jezeli pan przewodniczgcy

pozwoli, pana dyrektora Zbigniewa Ostrowskiego o kilka informaciji.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego
Tak Panie Marszatku tylko jeszcze tutaj najpierw udziele gtosu panom radnym.

Prosze bardzo pan radny Michat Proszynski.



Pan Michat Prészynski

Dziekuje bardzo Panie Przewodniczgcy jeszcze w uzupetnieniu tego mojego
poprzedniego wystgpienia tez moze bym prosit o informacje na temat, poniewaz
przesuniecie dotyczy 8 min 150 tysiecy zt na temat tych trzech inwestyciji, ktore w
roku 2019 nie kwestionuje ich stusznosci, natomiast na te inwestycje majg byc¢ te
Srodki przesuniete z tego co widziatem w przestanych do nas materiatach, w
zatgczniku 3 tam réwniez mamy do czynienia z opdznieniami realizacji tych inwestycji
wiec jezeli bym mdgt pana dyrektora korzystajgc z okazji, ze bedzie tutaj przemawiat

z tej mownicy réwniez poprosi¢ o komentarz do tej inwestycji. Dziekuje

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pan radny Artur Czaplinski.

Pan Artur Czaplinski

Panie Przewodniczgcy, Panie Marszatku, Szanowni Panstwo Radni oczywiscie to co
powiedziat pan marszatek Rajkowski to jest wazna sprawa i bardzo sie ciesze z tej
komisji, ktéra odbedzie sie na terenie Piaseczna, bo to jest dziatanie obywatelskie.
Oczywiscie troszeczke pan marszatek tutaj zaapelowat do rzgdzacych, zeby
przyspieszali swoje decyzje no to moim zdaniem byto to niegrzeczne poniewaz ja
mogtbym powiedziec, ze pan powinien sie lepiej nauczy¢ pisaC wnioskéw, to by byto
to wszystko szybciej dziatato i podziekowat pan radnym KO. Ja takze dziekuje, ale ja
chciatbym rozszerzyc¢ te podziekowania przede wszystkim dla mieszkancow, ktérzy
wyszli z inicjatywg obywatelskg. Wiem ze sg tutaj na sali, chcieli zabrac gtos bo to
jest ich zastuga, bo to jest dziatanie obywatelskie i takie dziatanie oddolne, ktore
majg na celu dobro drogi, szkoty, matych ojczyzn i to jest najwazniejsze dziatanie a
my tylko jako radni mozemy to sankcjonowac, poprawia¢ i moderowac. Bardzo
dziekuje za to, ze ta droga powstanie, mam nadzieje ze powstanie, predzej lub
pozniej to wtasnie od pana zalezy czy tutaj od zarzgdu drég i chciatbym zeby
wszystkie dziatania sejmiku miaty kierunek obywatelski. Bedziemy za chwile
pracowac nad regulaminem takze dobrze by byto, zeby ten regulamin uwzgledniat
inicjatywy obywatelskie, inicjatywy oddolne. A w kontekscie tylko tego powiem jestem
troszeczke zdziwiony i troszeczke zawiedzony, bo dostatem odpowiedz na mdj
wniosek, na moje pytanie sprawa moze btaha, moze niewazna czy moge publikowaé

w gazetach czy na stronie internetowej, ktore zarzad powiatu wydaje. No oczywiscie
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nie moge publikowac, nie ma takiej mozliwosci no to tylko tyle jezeli chodzi o
dziataniach obywatelskich, o otwartosci i o jakims takim podejsciu do opozycji

panstwa. Bardzo dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Prosze bardzo pan dyrektor Zbigniew Ostrowski.

Pan Zbigniew Ostrowski — Dyrektor Mazowieckiego Zarzadu Drég
Wojewoddzkich

Panie Przewodniczgcy, Wysoka Rado droga 721, tak jak pan marszatek Rajkowski
powiedziat, jest naprawde dla nas priorytetem i ten budzet, ta uchwata budzetowa,
ktoérg dzisiaj przedstawiamy w zakresie montazu finansowego jest naprawde troskg z
naszej strony, zeby to zadanie nam sie udato zrobi¢. A dlaczego zaraz kréciutko to
powiem. Dokumentacja ktorg mieliSmy uzyskac w ciggu 26 miesiecy no niestety
okazato sie, ze to niemozliwe. Oprécz procedowania decyzji sSrodowiskowe;j
zaktadane trzy miesigce a dziewie¢ miesiecy, przez Polskie Wody ktére
rozpoczelismy jeszcze w WZMiUW a zakonczyliSmy uzyskaniem pozwolenia wodno-
prawnego na jeden fragment przebudowy kanatu Jeziorki. Jak panstwo sie orientujg
przy tej drodze w kolizji udato sie to zrobi¢ w grudniu w ubiegtym roku. | to jest 23
miesigce. Dokumentacje, ktére my w tej chwili prowadzimy wszystkie tak sie toczg z
duzym opoznieniem i to najczesciej albo na etapie decyzji Srodowiskowej, albo na
etapie ewentualnie dalszego pozwolenia wodno-prawnego. Polskie Wody jest to
nowy organ, stworzyt sie, zanim sie ukonstytuowat i zaczat dziata¢ bardzo preznie,
bo w tej chwili zaczyna byc lepiej. My zaktadamy, ze pozwolenie wodno-prawne, w
tej chwili na drugi etap w zakresie przebudowy odcinka drogi, uzyskamy juz w maju
tak liczagc na to, ze nam sie to spetni. Ja jestem od tego, zeby budowac drogi nie po
to zeby tutaj politykowac. Przyszedtem tutaj do tej firmy po to, zeby budowaé drogi i
wydaje mi sig, ze udowodnilismy jako MZDW, Zze budujemy coraz wiecej tych drog.
Budzet jest coraz bogatszy, coraz wiekszy i to naprawde realizujemy. Dla mnie nie
ma drog prawych, lewych. Sg drogi wojewddzkie i chcemy je przebudowag jak tylko
mozliwe, bo mamy petng $wiadomos$¢, tak jak pani radna Figurska powiedziata, ona
jest rzeczywiscie niebezpieczna, tam jest 18 tysiecy pojazddéw na droge. 5
kilometrow, niecate 5 kilometréw od Konstancina do Piaseczna jest to tez cigg do
Warszawy oczywiscie mieszkancow Piaseczna, ktérzy dojezdzajg. Dlatego ta



decyzja zapadta w 2016 roku jeszcze przy udziale pana przewodniczgcego, ktéry
podjat decyzje zebysmy wspolnie z samorzagdami gminnymi podjeli decyzje o
zawarciu porozumienia w wyniku ktérego rozpoczniemy proces dokumentacyjny.
Zarowno gmina Konstancin jak i gmina Piaseczno przystgpita do tych dziatan,
przekazali srodki finansowe, my zesSmy rozpoczeli przetarg i wygrata to firma Trasa.
Bardzo dobra firma, ktéra w mojej ocenie robi to sprawnie. Oczywiscie w niektorych
przypadkach stoi pod $ciang. Nie chciatbym zanudzaé sejmik, ale prozaiczna
sprawa. Budujemy droge, jest juz ustalone w ramach konsultacji spotecznej pewien
przebieg, ale jednoczesnie gminy budujg swoje drogi, ktdre sie wigczajg do tej drogi i
starostwo rowniez. | wtedy trzeba zmienia¢ geometrig, nasz projektant musi sie
pochyli¢, zeby rowniez te rozwigzania ktére sg przewidywane na drogach
pobocznych rozwigzac. | to wymaga dodatkowych terenow i ja juz na tg chwile wiem,
ze dwoch mieszkancow — jeden przy drodze powiatowej, drugi przy gminnej bedg
protestowac na etapie uzyskania zrid-u. Mam nadzieje w jak najszybszym tempie tak,
ale juz deklarujg bo zabieramy im dziatke po to, zeby wybudowacé cigg pieszo-
rowerowy. A przeciez jest to niezbedne, zeby zapewni¢ pewien uktad komunikacyjny
w tym obszarze. Zaktadamy tg dokumentacje tak jak po meskiej rozmowie z tym
projektantem, ktéry ma mie¢ zaptacone dopiero jak ten zrid nam da. Wiec on jest
sam osobiscie zainteresowany, zeby jak najszybciej uzyskac ten proces
dokumentacyjny. Natomiast budowa jest mozliwa wtedy, kiedy wojewoda wyda
zezwolenie na realizacje inwestycji drogowej, ktoéra bedzie decyzjg opatrzona
klauzulg ostatecznosci. To pozwoli nam otworzy¢, przystgpi¢ do przetargu. Proces
przetargowy duzych zadan powyzej progu 20 milionow zi, tak w skrécie, trwa od
trzech miesiecy do poét roku. Dlatego ten montaz finansowy zrobiliSmy, zeby wiasnie
w tej trosce zeby te pienigdze juz byty w 2022 roku bo te zadanie trzeba zrobi¢ w
cyklu dwuletnim, w dwoch sezonach budowlanych. A dwa sezony budowlane to jest
prawie 3 lata. Przyktadem dla panstwa znanym z terenu piasecznego jest droga 721
gdzie buduje Skanska. Dobra firma, w moim przekonaniu, robi to 3 lata bo robi to pod
ruchem, bo tam sg dziesigtki mediow skomplikowanych tych zinwentaryzowanych i
tych nie zinwentaryzowanych. Ten sam proces bedzie sie odbywat réwniez tutaj na
tym odcinku 4,5 kilometra. On bedzie realizowany pod ruchem, nie ma objazdéw
mozliwosci zrealizowania, zeby da¢ wykonawcy to bytoby komfortem zrébcie tg
droge i zrobig to w jednym sezonie budowlanym, mysle ze tak. Tam jest i kanalizacja

deszczowa na catym odcinku, to sg szczegodty, ktére pewnie na komisji, ktore tutaj
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zapowiedziat juz pan marszatek bedzie na terenie wyjazdowym to wszystko opowie.
Moze poprosze wykonawce, zeby przedstawit ten temat. Prosze mi wierzyc, ja
panstwa zapewniam, ze tg droge wybudujemy, bo ona nie tylko Ze jest jedng z drog
okotowarszawskich o duzym natezeniu ruchu, jest niezbedna do realizacji, na pewno
ja wykonamy. Ale ja musze mie¢ najpierw podstawowy dokument dajgcy mozliwos¢
uruchomienia procedury przetargowej. Prosze zauwazyc, ze 41 miliondw na tg
inwestycje, ktérg zesmy zaplanowali wcale nie znaczy, ze to starczy. Dlatego tu juz
pan marszatek powiedziat o naszym zamiarze dofinansowania tego zadania o 20
milionéw zeby jeszcze by¢ bardziej spokojnym o to, ze to zadanie nam wyjdzie. Bo
panstwo sie orientuja, ze w tej chwili przetargi poszly wyzej, materiaty poszty drozej i
dlatego ta inwestycja jest drozsza. To co mi zapewnit projektant na przetomie 19/20
roku jest przewidziane uzyskanie zrid, prawomocnos¢ okoto miesigca i jezeli nie
bedzie odwotan, a nawet jezeli bedg te odwotania a decyzja bedzie z rygorem
natychmiastowej wykonalnosci jak jg wyda wojewoda i bedzie prawomocna,
przystgpimy niezwtocznie do przetargu, bo ona jest realizowana ze sSrodkow
wtasnych. To jest fatwiej niz ewentualnie bytoby to ze sSrodkow zewnetrznych. | tutaj
jeszcze to co pan radny zapytat na co to przeszito. Jezeli mamy 17 miliondw na rok
jest to absolutnie niemozliwe do wykonania, jezeli w potowie roku podpiszemy
umowe. Bo tak zakladamy, ze w potowie roku podpisalibysmy umowe z wykonawcg
te 17 milionow jest niemozliwe do zrealizowania, do przerobienia tych pieniedzy.
Dlatego te pienigdze przerzucamy na te zadania, ktdre majg juz gotowe
dokumentacje techniczne a byty wczesniej przewidywane i tutaj jest droga rondo na
Lwéwko w Pacynie i droga 694, ktorg jestem w tej chwili, po panstwa decyzji, okaze
ze sie czy ja rozstrzygne ten przetarg czy nie, bo tam 3 miliony zt z tych pieniedzy
jest przewidziane na to, aby matkinskg w Nurze mozna byto rozstrzygnac. To jest
trzecie nasze podejscie do tego przetargu i wtedy bedziemy mogli to rozstrzygnac i
podpisac. Od panstwa to zalezy, zeby tez ta inwestycja, ktéra rowniez na terenie
wojewodztwa mazowieckiego jako uktad drogowy jest rowniez dla tych mieszkancow,
jezeli radni sg z tego obszaru to tez to czujg jak wazna i jak oczekiwana. Jezeli sg

jakies$ pytania to jestem do dyspozycji, dziekuje bardzo.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego

Dziekuje panie dyrektorze. Prosze bardzo pan radny Piotr Kandyba.
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Pan Piotr Kandyba

Szanowny Panie Przewodniczgcy, Szanowni Panstwo chciatbym w imieniu
mieszkancow Piaseczna podziekowac za rozpoczecie budowy nowej 721. Czes¢ jest
wybudowana bardzo wazna na terenie samego Piaseczna. Teraz mamy jeszcze dwa
odcinki. Jeden odcinek jest do Skolimowa, o ktérym wtasnie przed chwilg
rozmawialiSmy i jeszcze jeden takze bardzo wazny odcinek do Raszyna. Tam
bedzie sie tgczyt z drogg z S7 a pdzniej z obwodnicg. Cate 721 jest bardzo istotne
dla kilku gmin w powiecie piaseczynskim. | teraz chciatbym to co zaapelowatem w
mediach spotecznosciowych zaapelowac do panstwa z PiS-u poniewaz stysze, ze
bardzo czesto na opinie pewnych urzedow czeka sie zbyt dtugo. Bede do was
apelowat i bedziemy kontrolowali te inwestycje, ze jezeli bedziemy widzieli
jakiekolwiek opdznienia w opinii bedziemy was prosili o pomoc. Ta droga 721
naprawde wymaga wspotpracy poza podziatami, ze tak powiem. Dziekuje bardzo,

zachecam do wspétpracy, apeluje o nig.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pan radny Krzysztof Strzatkowski.

Pan Krzysztof Strzatkowski

Panie Przewodniczgcy, Wysoki Sejmiku pan dyrektor Ostrowski w swojej wypowiedzi
tak miekko przeslizgnat sie nad problemami wspotpracy z przedsiebiorstwem Wody
Polskie. Chciatbym poprosi¢ pana dyrektora, zeby jednak konkretnie sprecyzowat
czego te problemy dotyczg. Ja moge sie domyslec, ze uzyskania pozwolen wodno-
prawnych, ale zebysmy jednak pracowali na konkrecie chciatbym, zeby pan dyrektor
przyblizyt te, moze chociaz wstepny harmonogram tych problemow tzn. kiedy zesmy
zawnioskowali o odpowiednie decyzje jako samorzad, jak dtugo na te decyzje
oczekujemy, zeby jednak nie umknat tam kontekst. Bo bardzo szanujemy stuzby
panstwowe i wojewddzkie nie mniej jednak no styszymy w skali catego Mazowsza o
gigantycznych opdznieniach nawet w takich sprawach jak wydawanie zrid-ow przez
Mazowiecki Urzad Wojewddzki i wynika to z problemow kadrowych tegoz urzedu.
Chciatbym wiec zebysmy operowali na szczegétowych informacjach i prositbym pana
radnego, zeby rowniez takg pisemng informacje co do harmonogramu tych
podejmowanych dziatan i probleméw w Wodach Polskich przedstawit na pismie.

Bysmy mogli sie tym postugiwa¢ w rozmowach z mieszkanncami, bo jak bedzie trzeba
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to tak jak mieszkancy dzisiaj zaszczycili nas dzisiaj swojg obecnoscig na sejmiku,
moze wspolnie z mieszkancami udamy sie do dyrekcji Wod Polskich. Moze to

poprawi sytuacje we wspotpracy, dziekuje uprzejmie.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje panie radny natomiast ja rozumiem, Ze to jest bardziej prosba do zarzadu,
no bo tutaj pan dyrektor, czy tez MZDW podlega zarzgdowi wojewddztwa to prosba
rozumiem, ze czy to na posiedzenie komisji czy nastepng sesje takie zestawienie

pewnie mogtoby by¢ przygotowane. Prosze bardzo pan radny Radostaw Fogiel.

Pan Radostaw Fogiel

Panie Przewodniczgcy, Szanowni Panstwo ja niejako w odpowiedzi na apel mojego
przedmowcy z takim nazwatbym to kontr apelem, bo chyba tu troche sie pogubilismy.
Jednak sg pewne instytucje czy rzgdowe, czy szczebla wojewodzkiego, ktére
procedujg zgodnie z zapisami ustaw i innych przepisow prawa i to nie radni, ktorzy
akurat nalezg istotnie do partii, ktéra sprawuje wtadze w kraju jednak to nie jest
procedura przewidziana prawem wiec moze ja rozumiem, ze to jest bardzo poreczny
orez politycznie. Panstwo tu sobie wychodzg, apelujg ale moze jednak trzymajmy sie
tego jak w panstwie prawa powinny by¢ procedowane rézne rzeczy i takich pustych
apeli pod publiczke ja bym z kolei apelowat, zebysmy sobie darowali. W przypadku
np. urzedu wojewodzkiego to zapraszam tu na ten korytarz, kilka krokow i jest

gabinet wojewody jak panstwo sobie chcg co$ wyjasnic to mozna. Dziekuje bardzo.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Prosze pan radny Rafat Romanowski.

Pan Rafal Romanowski

Panie Przewodniczgcy, Panie Marszatku, Panie Dyrektorze jezeli pan bedzie
przygotowywat ten materiat to ja bym prosit, zeby ten materiat byt uzupetniony o
takich kilka podstawowych informacji. lle razy dyrekcja zostata wezwana do
uzupetnienia bteddéw formalnych, do uzupetnienia materiatu, zeby tez tego typu
wiasnie informacije sie znalazly. Bo zrzuca¢ wine na instytucje panstwowe i
przesuwac odpowiedzialnos¢ mozemy jak najbardziej, ale bardzo bym prosit, zeby
réwniez te informacje takie podstawowe rzeczy sie znalazty. Czyli po prostu ilos¢
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wezwan do uzupetnienia materiatéw, usuniecia btedéw formalnych w tych wnioskach
to tez jest dosyc istotna informacja, bo zapewne tego typu wtasnie usuniecia btedow
czy wprowadzanie bteddéw formalnych powoduje wtasnie dtugo$¢ rozpatrywania

takiego wniosku.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego

Prosze pan radny Krzysztof Skolimowski.

Pan Krzysztof SkolimowskKi

Panie Przewodniczgcy, Szanowni Panstwo Radni ja przystuchuje sie tej dyskusji i tak
sie zastanawiam czy celem tej dyskusji jest to, zeby ta droga powstata, czy celem tej
dyskusiji jest to zeby ta droga nie powstata. Bo ja bym jednak do panstwa radnych
kolegow z PiS-u zaapelowat o to zebysmy jednak wszyscy dotozyli staran, panstwo
tez, o to zeby na tym posiedzeniu komisji, ktore bedzie w ciggu miesigca w
Piasecznie, mozna byto mieszkancéw Piaseczna poinformowacé, ze problem z
Wodami Polskimi zostat rozwigzany i ze ta decyzja juz jest. Natomiast mo;j
przedmowca zadat szereg pytan, ktore jakby mowig tak napiszmy historie dlaczego
budowa tej drogi jest niemozliwa. Naprawde moze znajdzmy sie troche ponad
podziatami i powiemy kazdy z nas, panstwo tez mozecie wystgpi¢ do tych organow
gdzie ta sprawa czeka, zeby pomaoc tej sprawie, bo tutaj jak padto jest to nowa
instytucja, tam sie tez ludzie uczg pracy, poznajg przepisy w zwigzku z tym moze
trzeba tez im pomoce. Ja wiem, ze panstwo macie pewng tatwos¢ przekonywania do
pewnych rozwigzan, ja mam znacznie wieksze problemy w tym i apelowatbym o to
zebyscie wykorzystali swoje umiejetnosci przekonywania réznych osob o tym, ze ta
sprawa jest pilna i zeby rzeczywiscie za miesigc mozna byto powiedzie¢ problemu
uzgodnienia tej decyzji z Wodami Polskimi nie ma. Zarzgd wojewodztwa ze swoje
strony bedzie robi¢ wszystko, zeby to usungc¢ ale wy tez pomozcie tej sprawie i
mysle, ze to bedzie dla dobra mieszkancow catej tej potudniowej czesci bo nie tylko
gmin Konstancin i Piaseczno ale tez tych mieszkancow Ursynowa i Wilanowa, ktorzy
korzystajg tez z tej drogi. Takze apeluje o to bardzo. Zrébmy wszystko zeby za

miesigc juz byto to uzgodnione z Wodami Polskimi. Dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewédztwa Mazowieckiego
Dziekuje. Prosze pan radny Wojciech Zabtocki.
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Pan Wojciech Zabtocki

Szanowni Panstwo ja chciatem pewne rzeczy tutaj uporzgdkowac¢ rozmawiamy o
inwestycji, ktorg ma realizowac¢ urzad marszatkowski, sg pewne problemy w realizacji
inwestycji rozumiem pierwsze wynikajgce ze srodkoéw finansowych. Ja przypomne
jeszcze sprzed kilku tygodni debate budzetowag kiedy chociazby wskazywalismy na
to, ze az 12 miliondw zt na promocje Marki Mazowsze. MéwiliSmy Zze moze sg
bardziej potrzebne wydatki, inwestycje wtedy pan marszatek wskazywat, ze na
wszystkie wskazywane przez nas inwestycje znajdg sie srodki, ze gdzie$ jakas
rezerwa jeszcze istnieje i ze na pewno nie trzeba zdejmowac chociazby pét miliona zt
na ptatne artykuty prasowe. Do tego tematu bym powrécit dalej uwazam, ze jezeli nie
mamy pieniedzy na budowe bardzo waznej drogi no to wydawanie po6t miliona zt
chociazby na pfatne artykuty prasowe i 12 min zt na bardzo podobne cele jest
niezasadne. Ale druga sprawa jest taka, ze jestesmy sejmikiem mazowieckim,
jesteSmy powotani, wybrani abySmy nadzorowali prace zarzgdu wojewddztwa,
zebysmy nadzorowali prace catego urzedu wiec odwotywanie sie do nas zebysmy
jakimi$ nie wiem nieformalnymi kanatami uprawiali lobbing w instytucjach
panstwowych jest niepowazne prosze panstwa no. Oczywiscie radni mogg
wystepowag, ale ja przypomne, ze mamy takg procedure, Ze jak ja jestem radnym
sejmiku i chce zeby jakg$ sprawe zatatwi¢ to zwracam sie poprzez
przewodniczgcego sejmiku do marszatka aby on podjat interwencje tak. Po to jest
powotywany urzgd marszatkowski i zarzgd, marszatek zeby on zatatwiat takie sprawy
i my w imieniu mieszkancéw sie do marszatka zwracamy. Ja nie znam procedury
takiej, ze radni sejmiku teraz majg sie zwracac¢ do wszystkich instytucji rzgdowych,
centralnych, innych samorzgdowych a jezeli tak no to w takim razie moze
wprowadzmy nowe zasady albo jakies przepisy prawa, ktore albo jakos trzeba
zmieni¢ przepisy prawa aby da¢ nam nowe uprawnienia, ze chociazby radny sejmiku
moze do wszystkich instytucji panstwowych wystepowac i kogo bedziemy wtedy
reprezentowac? Mamy takie upowaznienie, ze jako radny sejmiku wystgpie do Waod
Polskich rozumiem, ze w imieniu urzedu marszatkowskiego bede wystepowat, w
imieniu marszatka? Prosze panstwa trzymajmy sie procedur i trzymajmy sie przede
wszystkim przepisdw prawa i demokracji. Czesto sie na to powotujecie no to sie tego

trzymajmy.
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Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Prosze pan radny Marcin Grabowski.

Pan Marcin Grabowski

Panie Przewodniczgcy, Panie Marszatku, Szanowni Panstwo Radni padto tutaj ad
vocem tutaj dla pana radnego Strzatkowskiego bo urzednicy urzedu wojewodzkiego
jest za mato, nie wiem ta praca idzie moze troszeczke opieszale ja tylko chciatbym
dodac tyle, ze od trzech lat rzad polski obecny jest tyle inwestycji, tyle roznych
programow rzgdowych a urzednikow nie przybyto dlatego szanowni panstwo to tez
musimy wzig¢ pod uwage i w tym roku rowniez kolejne programy sg szykowane a
takim przyktadem mysle juz na sam koniec konnczac, ze urzednicy sobie radzg czy
nie radzg to chyba przyktad z tamtego roku 2018 ze stycznia gdzie mieliSmy
koordynacje 500+ tg koordynacje ktorg urzgd marszatkowski sie zajmowat no i trzeba
teraz ze tak powiem troszeczke zalegtosci nadrobic i urzad wojewodzki musi sie tym
teraz od roku czasu zajmowac. To tylko tyle ad vocem takich tutaj uwag pod kgtem

urzednikow czy urzeddéw. Dziekuje bardzo.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego
Dziekuje. Prosze panstwa kto z panstwa radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty
z druku nr 43? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem
projektu uchwaty gtosowato 26 radnych, nikt nie byt przeciw, 24 radnych wstrzymato
sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego podjgt uchwate
zmieniajgcg uchwate w sprawie uchwaty budzetowej Wojewddztwa Mazowieckiego

na 2019 rok druk 43. Prosze panstwa ogtaszam teraz 10 minut przerwy.

Przerwa

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Szanowni Panstwo wznawiam obrady. Przechodzimy do punktu 5. O zabranie gtosu

prosze sprawozdawce radnego Mirostawa Augustyniaka.

Pan Mirostaw Augustyniak
Panie Przewodniczgcy, Panie Marszatku, Panie i Panowie Radni pragne przedstawi¢
sprawozdanie Komisji Ochrony Srodowiska o projekcie uchwaty w sprawie
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uchwalenia Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa mazowieckiego 2024.
Przewodniczgcy Sejmiku, na podstawie § 11 ust. 1 Regulaminu Obrad Sejmiku
Wojewddztwa Mazowieckiego, skierowat powyzszy projekt uchwaty do Komisji
Ochrony Srodowiska, celem przeprowadzenia pierwszego czytania i opracowania
sprawozdania. Komisja po rozpatrzeniu tego projektu uchwaty na posiedzeniu w dniu
14 stycznia 2019 roku pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie
uchwalenia Planu gospodarki odpadami dla wojewodztwa mazowieckiego 2024 z
druku nr 33.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewoédztwa Mazowieckiego
Dziekuje. Czy kto$ z panstwa radnych ma pytanie do sprawozdawcy? Pan radny
Woijciech Zabtocki.

Pan Wojciech Zabtocki

Dziekuje, ja bede miat pewne pytania. Na wstepie ciesze sie, ze udato sie taki plan,
przynajmniej projekt przygotowac, ktory jest zgodny tez ze stanowiskiem
ministerstwa srodowiska, jest zatwierdzony przez ministerstwo srodowiska, bo wiemy
jak to byto w zesztym roku. Na szczescie to sie udato wyeliminowac¢ natomiast mam
pewne pytania na ktore nie udato mi sie niestety uzyska¢ odpowiedzi na samej
komisji a moze teraz sie uda te kwestie doprecyzowac. Mianowicie do samego planu
zatgcznikiem jest plan inwestycyjny. W samym planie inwestycyjnym jest
harmonogram finansowy, ktéry okresla jakie instalacje bedg tworzone przez czy to
samorzad, czy to przez nasz wojewodzki, czy to przez poszczegdlne samorzady
miejskie czy gminne, czy tez przez chociazby podmioty prywatne sg okreslone rézne
zrodta finansowania czy to krajowe czy zagraniczne, czy samorzgdowe czy prywatne
natomiast ja jakby wczytujgc sie w ten plan nie znajduje do konca odpowiedzi na
wszystkie pytania. To znaczy sg takie instalacje i takie projekty chociazby dotyczace
budowy biogazowni rolniczych i nie tylko rolniczych biogazowni, ktére nie sg potem
uszczegotowione w samym harmonogramie np. mamy w Warszawie opisang budowe
takiej biogazowni, ktora mogtaby jeszcze zasila¢ auta, ktéra ma by¢ zbudowana do
roku, jak dobrze pamigetam, 2024 ale nie wiemy za jakie srodki, kto ma by¢
inwestorem jakby nie ma tutaj tego uszczegdtowionego a w samym harmonogramie,
ktory jest w tym dokumencie takich informaciji tez nie znajdujemy. Jakby to nie jest

uzupetnione albo chociazby w gminie Racigz tez ma taka biogazownia powstac, ma
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by¢ instalacja do przetwarzania r6znych odpadéw chociazby kuchennych, zielonych i
tak samo w samym harmonogramie potem nie ma takiej instalacji wymienionej. Nie
wiadomo kto miatby by¢ inwestorem, nie wiadomo za jakie srodki wiemy tylko, ze
moc takiej instalacji miata by¢ taka nie inna. Ona tam jest okreslona, wiemy ze
miataby taka instalacja powstac etapowo w ciggu kilku lat natomiast ja takich
informacji nie znalaztem, tez odpowiedzi na komisji nie uzyskatem kto miat byc
inwestorem, z jakich srodkéw. No jezeli mamy w planie inwestycyjnym zapisane
jakies$ inwestycje no to warto zebysmy wiedzieli kto ma je realizowac, na jakich
zasadach, kiedy. Wiec jezeli bym mogt prosi¢ o udzielenie takiej odpowiedzi bede
wdzieczny i na pewno bedzie fatwiej pozniej podjg¢ decyzje odnosnie zatwierdzenia

takiego planu wszystkim pozostatym radnym, dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pan radny Michat Proszynski.

Pan Michat Prészynski

Dziekuje bardzo Panie Przewodniczgcy, Szanowni Panstwo Radni ciesze sig, ze w
dniu dzisiejszym dojdzie do gtosowania nad wojewddzkim planem gospodarki
odpadami. Wydaje sie jednak, ze warto tez wspomnie¢ po krotce o genezie dlaczego
dopiero teraz. W 2016 roku w grudniu pierwotna wersja tego planu zostata
uchwalona przez Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego. Tutaj zakwestionowat tryb
wprowadzenia, przegtosowania tego planu Wojewoda Mazowiecki m.in. zarzucat
brak konsultacji spotecznych, brak konsultacji z roznymi podmiotami zajmujgcymi sie
kwestig gospodarki odpadami komunalnymi, brak strategicznej oceny oddziatywania
na srodowisko i warto podkresli¢, ze sad administracyjny dwukrotnie w instancji
wojewodzkiej jak i w NSA przychylit sie do argumentacji pana wojewody i wydaje sie,
ze tutaj jako samorzad, samorzgd wojewddzki oczywiscie czes¢ z panstwa, w tym ja,
nie bylismy wtedy radnymi, ale straciliSsmy mnostwo czasu na to, zeby ten plan zostat
uchwalony, bo tak naprawde dopiero w potowie roku ubiegtego doszto do ponownych
prac widzgc, ze no ta argumentacja przed sgdami administracyjnymi sie nie obronita.
Oczywiscie jako klub radnych PiS poprzemy tutaj uchwate w sprawie przyjecia tego
planu poniewaz jest on niewatpliwie potrzebny, ale spdzniony i to spdzniony niestety
przez irracjonalny upor, przez irracjonalne dgzenie do obrony swoich argumentéw,

ktére obroni¢ sie nie mogty i zalecam ze swojej strony wiecej refleksji na przysztosc.
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Przy okazji mam pewne watpliwosci czy po tym jak w potowie grudnia byta
pozytywna opinia ministerstwa srodowiska w sprawie tego planu czy nie moglismy
jeszcze w grudniu zebrac sie, bgdz na ostatniej sesji planowanej, badz na
nadzwyczajnej i przyjgc ten plan zwtaszcza, ze przez wiele miesiecy styszeliSmy jak
jest on niezbedny, jak niezbedne jest jego uchwalenie przed 1 stycznia, natomiast jak
przyszto co do czego procedujemy juz w nowym roku wiec wydaje sie, ze tutaj w
sferze argumentacji no doszto do wielu sytuacji przesadzonych ze strony zarzgdu
wojewodztwa i méwie i to ze mamy takie opdznienie z przyjeciem tego planu no

niestety jest wing Zarzgdu Wojewddztwa Mazowieckiego. Dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pani marszatek Ewa Orzetowska.

Pani Janina Ewa Orzelowska — Czlonek Zarzadu Wojewédztwa Mazowieckiego
Panie Przewodniczgcy, Panie Marszatku, Panie i Panowie Radni. Najpierw, jezeli
panstwo pozwolicie odniose sie do tych biogazowni. Tak jak méwitam na komisji
biogazownie rolnicze sg poza systemem catkowicie. Nie ma ich w systemie, jesli
chodzi o wojewddzki plan gospodarki odpadami sg tam zapisy, zeby byto jasne, ze
jakby widzimy potrzebe budowania biogazowni rolniczych, ale jesli chodzi o
biogazownie, to w zatgczniku nr 1 w planie inwestycyjnym na stronie 211 sg
wymienione biogazownie i z jakich srodkow i kto bedzie inwestorem. Ale to jest,
mowie, caly czas rozmawiamy o tym, Ze biogazownie rolnicze sg poza systemem.
Szanowni panstwo, jeszcze pare zdan do tego co powiedziat pan radny jesli chodzi o
wojewodzki plan gospodarki odpadami i o jego uchwalanie pamietajmy o tym, ze
zarzut pana wojewody rozstrzygniecie pana wojewody mowito o tym, ze zostaty w
niewystarczajgcy sposob przeprowadzone konsultacje. My uwazaliS$my, ze
konsultacje, ktére zostaty tak samo przeprowadzone jak we wszystkich innych
wojewodztwach sg wystarczajgce. | oczywiscie nieprawdg jest, panie radny, ze my
dopiero w potowie roku 2018 rozpoczeliSmy prace nad nowym wojewodzkim planem
gospodarki odpadami. Prace rozpoczety sie 25 stycznia 2018 i taka informacja, to
znaczy byta przygotowana pierwsza informacja dotyczgca rozpoczecia nad nowym
planem, nasze prace sie rozpoczety. Pamietajmy o tym, ze w miedzyczasie
oczywiscie nie zgadzaliSmy sie z rozstrzygnieciem sgdu, ale rownolegle

rozpoczelismy rowniez prace. Pamietajmy réwniez o tym, ze przez pét roku, ostatnie,

19



trwata dyskusja z panem ministrem na temat przeszacowania naszych mocy
przerobowych, jesli chodzi o wojewddzki plan. My przez caty czas twierdziliSmy, ze te
moce nie sg przeszacowane, z czym 12 grudnia zgodzit sie pan minister. Bo 12
grudnia zostat zaakceptowany wojewoddzki plan taki, w takiej wersji, jaka byty
przedstawiona na samym poczatku. Szanowni panstwo, i jeszcze jedna sprawa, jesli
chodzi o to, ze zostaty te wszystkie instalacje umieszczone w wojewddzkim planie
gospodarki odpadami, to jest minimum, szanowni panstwo, jesli chodzi o ten
wojewodzki plan gospodarki odpadami. | tak bardzo wszystkim nam zalezy na tym,
zeby ten plan zostat dzisiaj uchwalony. Pamietajmy o tym, ze ten nowy plan zawiera
otwarcie regionu centralnego na region ptocko-ciechanowski oraz zabezpieczenie w
trudnych sytuacjach, kiedy instalacje sobie nie poradzg ze strumieniem smieciowym,
zeby mozna byto te Smieci przewiez¢ wtasnie do innego regionu. Pamietajmy
réwniez o tym, ze sg uchylane pozwolenia zintegrowane, co jest ogromnym
problemem wiasnie na terenie poprzedniego regionu centralnego. W zwigzku z
powyzszym ten plan jest bardzo wazny, zeby go uchwali€. | ja apeluje do wszystkich
panstwa radnych, zebysmy go dzisiaj uchwalili. Nie ma zadnej zmiany, zadnej, jesli
chodzi o po zaopiniowaniu przez pana ministra zarbwno w planie, jak i w planie
inwestycyjnym, wiec jezeli panstwo pozwolicie, to jeszcze raz zaapeluje, zebysmy
wszyscy przyjeli ten plan, zwtaszcza ze naprawde jesli chodzi o gospodarke
odpadami jest ogromny problem teraz, jak panstwo wiecie, i wszyscy mieszkancy to
za chwile bedg odczuwali z cenami smieci. Wiec jezeli dzisiaj mowimy o problemach,
to dzisiaj sg jeszcze inne problemy dotyczgce podwyzek jesli chodzi o

zagospodarowanie Smieci. Bardzo dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pan radny Wojciech Zabtocki.

Pan Wojciech Zabtocki

Prosze panstwa, jednak chciatbym tutaj sprostowac, albo uszczegoétowié moje
zapytanie. Tutaj skorzystam z samego dokumentu. | tak, jak mamy plan inwestycyjny
dla wojewddztwa mazowieckiego, stanowigcy zatgcznik planu gospodarki odpadami,
to w tabeli nr 23, a na stronie 193 mamy takie jakby nowe inwestycje okreslone: w
Warszawie — instalacja do fermentacji odpadéw ulegajgcych biodegradacji, produkcji

biogazu do zasilania pojazdéw oraz srodka o wiasciwosciach nawozowych. Mamy
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planowany rok zakonczenia budowy, wpisany jako rok 2022, natomiast nic nie wiemy
wiecej. Kto to ma robic? Kiedy? Za jakie sumy? Gdzie doktadnie? Dalej: Strozecin,
gm. Racigz — instalacja do przetwarzania odpaddw zielonych i bioodpadow ze
szczegolnym uwzglednieniem odpaddéw kuchennych lub produkcji biogazu. Rok
zakonczenia budowy — 2020, czyli juz za rok, jakis etap, kolejne etapy majg by¢ do
2024 i rowniez nie wiemy kto, w jakim dokfadnie miejscu, za jakie Srodki, z jakich
Srodkow, wiec chciatbym wiedzie¢, po prostu, poniewaz potem, jak zajrzatem do tego
harmonogramu, ktory w tym dokumencie jest potem rozwinieciem wielu inwestycji. |
tam sg okresleni inwestorzy, firmy, sumy, srodki, dofinansowanie z Unii,
dofinasowanie z Wojewddztwa, ze Srodkow innych krajowych. Tutaj takiej informac;ji
nie znajduje i chciatbym po prostu wiedzie¢, czy w Warszawie, jezeli powstanie taka
instalacja, moze to jest i zyczeniowe, to moze jest tak, ze jest zapotrzebowanie na
takg inwestycje, natomiast Warszawa jest ogromna i moce sg ogromne, wiec
wpisanie po prostu, ze gdzie§ w Warszawie jest potrzebna taka instalacja no to
bytoby zbyt na pewno ogdlne. Tak samo ten Strozecin w gm. Racigz, rowniez tej
informaciji, po prostu, nigdzie indziej nie znalaztem i chciatbym wiedzie¢, po prostu,
jak to jest. A skoro pierwszy etap ma juz by¢ zakohczeniem budowy w pierwszym
roku, no to ja rozumiem, ze wiemy wiecej. Bo jakby to byt rok 2024, za pie¢ lat, to
rozumiem, ze to bytoby jakies zapotrzebowanie ogdlne, plan. Ale jak inwestycja ma
by¢ juz oddana do uzytku w przysztym roku, to juz powinnismy mie¢ co najmniej
dokumentacje zakonczong, rozstrzygniety przetarg. Powinna trwac¢ budowa. Albo
przynajmniej bysmy wiedzieli o inwestorze prywatnym, bo moze to sg prywatni
inwestorzy, ktérzy to robig, nie wiem, nie dostarczono informacji na ten temat, no to

réwniez chciatbym takg wiedze pozyskac. Jezeli mozna to bede wdzieczny.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pan radny Krzysztof Skolimowski.

Pan Krzysztof Skolimowski

Panie Przewodniczgcy, Szanowni Panstwo Radni. Tutaj koledzy z PiS-u przed chwilg
powiedzieli, ze sie cieszg. Ja powiem, ja sie nie ciesze, ja sie bede cieszy¢ dopiero
wtedy, kiedy dostane informacje, ze tej naszej uchwaty, kiedy jg przegtosujemy nie
zakwestionuje po raz kolejny wojewoda, to wtedy bede sie cieszy¢, ze to wchodzi w

zycie. A dzisiaj sie nie ciesze, bo nie wiem co zrobi wojewoda. W zwigzku z tym tez
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tutaj pan radny méwi, ze nalezatoby to wszystko uszczegodtawiaé. Jak to mozna
uszczegotawiac jak sie moze okazac, ze wojewoda to zakwestionuje i za
przeproszeniem bedzie znowu za rok. To jak w takiej sytuacji planowac? Przeciez
przed chwilg prowadzilismy dyskusje na temat tego, ze pewne rzeczy nie
przechodzg, bo uzgodnienia trwajg. Ja jestem zastepcg burmistrza i powiem w
perspektywie, kiedy bym wiedziat, Zze moge co$ zbudowac za rok, albo za dwa, albo
za trzy, bo nie wiadomo kiedy bede mie¢ na to zgode, to ja nie bede od razu
rezerwowac srodkéw, bo moi wyborcy powiedzg, ze ja mroze srodki. Mogtem cos
pozytecznego zrobi¢, a nie robie. W zwigzku z tym drodzy panstwo radni z PiS-u, wy
by¢ moze juz wiecie, ze wojewoda nie zakwestionuje, natomiast ja jeszcze tego nie
wiem, wiec ja sie bede cieszyc, jak ta nasza uchwata wejdzie w zycie i oczywiscie
bede gtosowac ,za”. Natomiast wezcie pod uwage tez to, ze skoro dokumenty
powstajg tak dtugo i to z przyczyn niezaleznych od urzedu marszatkowskiego, to
wszyscy sg ostrozni w tym i stad, mysle, jak ten dokument wejdzie w zycie, to pewne
rzeczy bedg tam uszczegdtawiane z automatu. Bo ludzie bedg wiedzie¢, ze to juz
mozna realizowac, a nie, ze to wszystko stoi w miejscu. Tak ze wy sie juz cieszycie,
ja sie bede cieszy¢ dopiero jak bede wiedzie¢, ze wojewoda tego nie

zakwestionowat. Dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pan radny Michat Proszynski.

Pan Michat Prészynski

Dziekuje Panie Przewodniczgcy w nawigzaniu do wypowiedzi pana radnego
Skolimowskiego panie radny postaram sie w sposob mozliwie jak najprostszy
wyttumaczy¢ tutaj sytuacje z panem wojewodg. Wojewoda zakwestionowat wéwczas
przyjety plan, procedure przyjecia tego planu i miat racje co potwierdzit sad
administracyjny. Jezeli tutaj ta procedura nad ktorg sie za chwile pochylimy bedzie
przeprowadzona prawidtowo to Wojewoda Mazowiecki nie bedzie miat powodu, zeby
podejmowac tutaj dziatania. Do tej pory to wojewoda miat w tej sprawie racje co jest
potwierdzone wyrokiem sgdu a sejmik poprzedniej kadenc;ji i zarzgd wojewddztwa
poprzedniej kadenciji brngc w spory sgdowe tej racji nie miat. Wydaje mi sie, ze jest
to no oczywiste jak przystowiowa konstrukcja cepa i juz ciezko to w jakikolwiek inny
sposob rozktada¢ na czynniki pierwsze. Natomiast nawigzujgc do wypowiedzi pani
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marszatek, takze uszczegdétawiajgc swojg wypowiedz no pani marszatek pragne
jednak zwroci¢ uwage na jedng rzecz. Tak naprawde czy byto inne wojewddztwo z
pozostatych 16, ktére miato takie problemy z przyjeciem wojewddzkiego planu
gospodarki odpadami. Czy tylko i wytgcznie wojewddztwo mazowieckie zostato na
samym koncu i ten plan tak naprawde dopiero dzisiaj bedzie przyjety, bo mysle ze to
jest jednak tez jakas w miare miarodajna ocena tego w jaki sposéb procedowano
poprzednio i co i w jak absurdalny spor prawny witadze wojewodztwa brnety przez
kilka lat. | jak méwie raz jeszcze podkreslam, bo to tez zeby nie uciekto, my jako
radni PiS popieramy wprowadzenie tego planu i zagtosujemy za. Natomiast no
jednak warto tez z tego miejsca wspomnie¢ o pewnych niedociggnieciach, ktére na

pewno nie sg naszg, jako radnych PiS, wing. Dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pan radny Bartosz Wisniakowski.

Pan Bartosz Wisniakowski

Panie Przewodniczgcy, Wysoki Sejmiku mam nadzieje, ze podsumowujac tg naszg
dyskusje uda sie powoli przejs¢ do nastepnego punktu, ale chciatbym odczytac
stanowisko Klubu Radnych KO w zakresie planu gospodarki odpadami. Klub
Radnych KO przedktada Sejmikowi Wojewddztwa Mazowieckiego stanowisko w
sprawie uchwalenia planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa mazowieckiego
2024 wraz z zatgcznikami to jest planem inwestycyjnym, programem zapobiegania
powstaniu odpadow dla wojewodztwa mazowieckiego, programem usuwania
wyrobow zawierajgcych azbest z terenu wojewddztwa mazowieckiego oraz prognozg
oddziatywania na srodowisko planu gospodarki odpadami dla wojewodztwa
mazowieckiego 2024. Wojewddzki plan gospodarki odpadami stuzy realizaciji
strategicznych celow okreslonych na szczeblu krajowym i dyrektywach UE. Projekt
planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa mazowieckiego w przedtozonym
brzmieniu jest zgodny z krajowym planem gospodarki odpadami uchwalonym przez
Rade Ministrow, co wiecej projekt ten zostat pozytywnie zaopiniowany przez ministra
Srodowiska, ktory zarazem uzgodnit zatgczony plan inwestycyjny pismem z dnia 12
grudnia 2018 roku. Dokument przedtozony radnym na dzisiejszej sesji sejmiku jest
rezultatem intensywnych, dtugotrwatych prac i uzgodnien. Jego realizacja oznaczac¢

bedzie wprowadzenie koniecznych zmian, ktére powinny doprowadzi¢ do
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zdecydowanej poprawy obecnego stanu gospodarowania odpadami na terenie
wojewodztwa mazowieckiego. Przyjecie PGO 2024 umozliwi samorzgdom,
wojewodztwa mazowieckiego na rowni z innymi samorzgdami w Polsce, na
korzystanie ze srodkéw europejskich w obszarze gospodarki odpadami w tym ze
srodkdw najwazniejszego programu, ktorym jest Program Operacyjny Infrastruktura i
Srodowisko. Wierzymy, ze przyjecie i wdrozenie planu otworzy droge do realizacji
niezbednych inwestycji, do rozbudowy i modernizacji istniejgcych instalacji oraz
budowy nowych instalacji a takze do wyzwolenia konkurencji i urynkowienia tej
dziedziny gospodarki na Mazowszu. Z tego miejsca, w imieniu radnych klubu KO,
chce podziekowac za stowa radnych PiS o tym, Zze poprg wprowadzenie planu.
Chciatbym sie zwréci¢ rowniez do kolegi samorzagdowca Konrada Rytla o poparcie i
moze poprzyjmy go jednogtosnie, bo plan zastuguje na nasze wspotdziatanie ponad
podziatami w procesie jego urzeczywistnienia dla dobra i pozytku mieszkancow
naszego wojewodztwa. W zwigzku z powyzszym Klub Radnych KO bedzie gtosowat

za przyjeciem uchwaty w przedmiotowym brzmieniu. Dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pan radny Mirostaw Augustyniak.

Pan Mirostaw Augustyniak

Panie Przewodniczgcy, Panie Marszatku, Panie i Panowie Radni wydawato mi sie, ze
w ten dzisiejszy dzien jestem w tym samym kraju, wsréd tych samych ludzi co w
sobote. Natomiast mam wrazenie, ze przyjechatem, przybytem do zupetnie innego
kraju. Te rozmowy na temat historii tego planu gospodarki odpadami i wracanie do
tego wszystkiego uwazam, ze w dniu dzisiejszym nie jest potrzebne. Prosze panstwa
dlatego tez jako przewodniczgcy komisji bede sie bit we wtasne piersi, bede mowit
ewentualnie o wtasnych moze niedociggnieciach, moze czyms co mozna byto zrobic
troche inaczej. Prosze panstwa w kilku zdaniach dostownie. Naprawde pochylilismy
sie nad wytycznymi pana ministra w sposéb najbardziej powazny jak to mozliwe. A
mianowicie ja jako przewodniczgcy komisji z pracownikami, z dyrekcjg departamentu
odwiedzilismy wszystkie instalacje oprocz instalacji w Radomiu i w regionie
siedleckim Woli Suchozebrskiej. Wszystkie tez sktadowiska, zeby mie¢ obraz jak
naprawde sytuacja w gospodarce odpadami wyglada. Prosze panstwa na to co

zedmy zobaczyli i na to co ministerstwo zaktadato widzieliSmy ewidentnie, ze
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zadeklarowane mozliwosci przetwarzania odpaddw przez poszczegolne instalacje
ztozone do uzyskania pozwolen byly zawyzone, ze te instalacje pracowaty, méwigc
kolokwialnie, petng parg. Dlatego tez nasze obawy, ze kierunki dziatania na
przysztos¢ ministerstwa byly jak najbardziej wtasciwe, ale w tym okresie
przejsciowym bytoby bardzo trudne do zrealizowania. Nie mniej jednak majgc
Swiadomosc¢, ze nieuchwalenie tego planu, czy nieuzgodnienie, nieuzyskanie
akceptacji w ministerstwie nie pozwoli na jego uchwalenie dlatego tez zesSmy
zdecydowali sie na powiedziatbym drastyczne kroki ograniczajgce funkcjonowanie
niektorych instalacji. MieliSmy tu na tej sali protestujgcych, ktorzy w sposéb bardziej
lub mniej emocjonalny wyrazali swoje niezadowolenie. PrzebrneliSmy przez to
wszystko, uchwaliliSmy ten plan. Prosze panstwa moze nasze konsultacje byty na
tyle niewystarczajgce, ze zesmy nie uwzglednili tych wszystkich, ktorzy tu przyjechali
protestowac, ale nie mozna byto ich uwzgledni¢ poniewaz kierunek dziatania
ministerstwa byt taki a nie inny. Tak jak powiedziatem co do zasady stuszny, co do
realizacji w tak krotkim czasie bardzo trudny. Wydaje mi sie, takie ja przynajmniej
mam odczucie jako ten ktory no patrzyt na to wszystko i analizowat, ze jak gdyby pan
wojewoda podzielit nasze obawy, bo niektore instalacje, ktére nie byty w tamtym
planie, w tym planie sie znalazty. Ja tylko podam jeden przykfad sktadowisko w
Kalinowcu, gdzie sktadowiska nie miaty by¢ ani rozbudowywane, ani tworzone
kolejne. Ja wiem po co to zatozenie byto. Po to zeby naprawde zmusi¢ do recyklingu
i do tego zebysmy te poziomy, ktore zesmy sie zobowigzali wobec UE zachowac,
czyli 60% recyklingu 2024 rok a 2030 — 65% to sg bardzo trudne poziomy do
osiggniecia. | tyko determinacja, naprawde bez dzielenia sie, bez wytykania sobie
moze spowodowac, ze ta gospodarka odpadami rzeczywiscie zacznie funkcjonowac
tak jak trzeba. Prosze panstwa pani marszatek mowita, ze rzeczywiscie ktopotem sg
ceny, ale te ceny nie biorg sie z tego czy plan byt uchwalony czy nie byt uchwalony.
Biorg sie z zupetnie innych czynnikow. Prosze panstwa jeszcze kilka lat temu poziom
recyklingu, jak sie myle to pan dyrektor mnie poprawi, ale to byto 10, 12%. W tej
chwili to jest w granicach, zalezy na ktorych tam instalacjach, 27, 26, 28 nawet 30,
nawet gdzies$ tam 31. Ale jak myslimy o tym poziomie 60% to prosze panstwa tego
materiatu, ktéry bedzie nadawat sie do recyklingu bedzie dwa razy tyle co w tej chwili.
A juz w tej chwili instalacje po wytworzeniu, ja bede takich nazw uproszczonych rdf-u
czyli takiej frakcji, ktéra moze podlegac spaleniu w cementowni jej bedzie dwa razy
tyle a juz w tej chwili instalacje majg problem ze zbyciem tej frakciji. | stgd sie biorg
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ceny. One robig cene zaporowg na ten bo majg swiadomos¢, ze by¢ moze bedag
musieli doptacic, zeby tg frakcje cementownia od nich odebrata. | prosze panstwa na
koniec naprawde raz jeszcze apeluje zyjmy w kraju, w ktorym zylismy w sobote.

Dziekuje bardzo.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pan radny Michat Goras.

Pan Michat Géras

Panie Przewodniczgcy, Szanowny Zarzgdzie, Wysoki Sejmiku omawiajgc projekt
uchwaty w sprawie uchwalenia planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa
mazowieckiego mam jedng uwage i bardzo bym prosit o odpowiedz. Czym kierowat
sie projektodawca tego planu dzielgc i wydzielajgc niektére gminy na terenie
wojewddztwa mazowieckiego przypisujac je do poszczegolnych regiondw? Podam to
na przyktadzie Minska Mazowieckiego, ot6z burmistrz miasta Minsk Mazowiecki
negatywnie zaopiniowat plan proszgc o wtgczenie do zachodniego regionu
gospodarki odpadami. W regionie wschodnim przypisano 11 gmin z 13 nalezgcych
do powiatu minskiego, tylko 2 gminy znalazty sie w regionie zachodnim Sulejowek i
Halinéw. Jakie to ma konsekwencje przypisujgc miasto Minsk Mazowiecki do regionu
zachodniego mogty by¢ odcigzone instalacje w regionie wschodnim, ktére juz pracujg
wykorzystujgc maksymalnie swoje moce przerobowe i w konsekwencji moze
wystgpi¢ zagrozenie nieosiggniecia przez miasto Minsk Mazowiecki okreslonych w
rozporzadzeniu ministra srodowiska w sprawie poziomow recyklingu przygotowania
do ponownego uzycia i odzysku innymi metodami niektérych frakcji odpadow.
Ponadto pani marszatek powiedziata o kosztach. Wtasnie wskazanie w projekcie
planu gospodarki odpadami w regionie zachodnim instalacji w szczegolnosci
regionalnej instalacji do przetwarzania odpadéw komunalnych zlokalizowane sg w
znacznie mniejszej odlegtosci od miasta Minsk Mazowiecki niz te wskazane w
projekcie wschodnim, bo i Ostroteka i SiedIce no to jest duzo dalej niz np. Otwock.
Stad tez méwigc o kosztach powinnismy powiedzie¢, ze warto by byto na przysztos¢,
w tym momencie juz nie ma mozliwos$ci sktadania poprawek, ale rzeczywiscie
podejs¢ do tego w sposob troszeczke systemowy. W zwigzku z tym przedktadam tg
uwage do ewentualnych prac w przysztosci bo wydaje mi sig, ze jesli méwimy o

kosztach to powinniSmy tez bra¢ pod uwage podziat tak duzego powiatu jakim jest
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powiat minski bez wskazania poszczegdlnej argumentacji. Zastrzezenia burmistrza
miasta Minsk Mazowiecki no nie zostaty uwzglednione, natomiast musze tez
podziekowac projektodawcom za to, Ze usunieto zapisy dotyczgce sktadowiska
odpaddéw w Zielonce. Czynie to w imieniu burmistrza Halinowa, ktory apelowat o to.
Przypomne takze, ze te uwagi podzielat samorzad Zielonki i burmistrz Zielonki
wnioskowat o odstgpienie od budowy skfadowiska zuzli i popiotéw przy ul.
Michatowskiej w Zielonce dlatego w petni odpowiedzialnie dzisiaj zagtosuje za tym
planem, natomiast te watpliwosci, ktére sg, ktére mam pozostang. Mam nadzieje, ze
uzyskam odpowiedz jakie byty argumenty za tym, zeby tak duzy powiat minski

podzieli¢ na poét. Dziekuje bardzo.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze panig marszatek Ewe Orzetowska.

Pani Janina Ewa Orzelowska — Czlonek Zarzadu Wojewédztwa Mazowieckiego
Panie i Panowie Radni to jak tak kolejno. Panie radny tabele trzeba czytac¢ tgcznie i
to nie jest nasz wymyst tylko takie sg wzory ministerialne, ale jesli chodzi o same
instalacje, takie zebrane do jakby w catosci to w tabeli 104 strona 180, a strony 211 i
193 trzeba czytac tgcznie i takie sg wzory po prostu przygotowane przez pana
ministra, jesli chodzi o wojewddzkie plany gospodarki i plany inwestycyjne. Sprawa
dotyczgca ktore wojewddztwa jeszcze miaty problemy panie radny miaty
Podkarpacie, dolnoslgskie one zostaty uchylone w czesci wojewodzkie plany, tylko
tam uchylono w czesci a nie w catosci i oczywiscie pan wojewoda mogt u nas
réwniez w czesci uchyli¢ tej ktorej kwestionowat, ze nastgpity zmiany, ktére wedtug
nas byty zmianami kompletnie bez znaczenia i absolutnie nie naruszaty planu
inwestycyjnego. | dlatego tez ja bym powiedziata tak ja nie chciatam o tym moéwic,
ale pan wojewoda rowniez pismem zapytat pana ministra czy réwniez by wydat takie
rozstrzygniecie i czy te zmiany wedtug niego sg znaczgce. | w piSmie pan minister
napisat, ze by¢ moze to zakwestionowat, ale to juz byto po rozstrzygnieciu pana
wojewody wiec tez miat watpliwosci pan wojewoda. Ale jakby chciatabym zamkngc¢
ten temat i teraz szanowni panstwo, jesli chodzi o sprawe podziatu. My
proponowalismy, zeby byt jeden region na catym Mazowszu niestety ministerstwo
nam sie na to nie zgodzito. W zwigzku z tym cate wojewddztwo zostato podzielone

na regiony wedtug deklaracji wiekszosci samorzgdowcéw. Jesli chodzi o Minsk
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faktycznie deklarowato, ze chciatoby do zachodniego, ale musimy réwniez bra¢
spojnosc. | wiekszos¢ gmin i to jest tak podzielone zeby to do$¢ spdjnie jeden obok
drugiego byto, zebysmy nie mieli takiej sytuacji, ze np. w strone wschodnig idzie
jedna instalacja, ktéra jest do strony wschodniej a zaraz za nig jest instalacja, ktora
jest blizej, to znaczy miejscowos¢ ktoéra jest blizej tej strony wschodniej i idzie do
zachodniej. MusieliSmy zachowa¢ pewng czujnos¢ nie mniej jednak panie radny
prace w tej chwili ministerialne trwajg i z tego co wiem z propozycji majg by¢
pojedyncze regiony co jakby odpowiada na nasze prosby, jesli chodzi do
ministerstwa, ale rowniez o tym co rozmawiali$my, ze to troche nam uelastyczni
sytuacje kiedy bedg jakies awarie albo kiedy przekroczone zostang moce
przerobowe. Wiec mysle, Ze to jest takie jakby tylko wyjasnienie dla pana, zeby byto
jasne jak to byto tworzone. To nie jest tak, ze my otworzyliSmy od tak sobie,
chcieliSmy zeby byto jak najblizej instalacji i sprawdzalismy réwniez przeliczenia
mocy, Szacowanie mocy i strumienia, zeby to byto ze sobg rowniez spdjne. | no tez
nie moze by¢ tak, ze w jednym powiecie z zachodniej strony idzie do wschodniej
instalacji a ze wschodniej do tego, dlatego czesc¢ ta najblizej zachodniego jest
podzielona, ze jest do zachodniego a pozostata czesc¢ jest do wschodniego. | jesli
chodzi o Zielonke ja tez spotykatam sie z mieszkancami i oczywiscie rozumiatam
trudnosc, jesli chodzi o mieszkancow gminy Halinow, Okuniew i tamtych terendw i
dlatego tez zrobilismy wszystko, zeby mozna byto jakby zmienic¢ te lokalizacje nie
mniej jednak troche zaskoczona bytam, ze pan burmistrz Halinowa negatywnie

zaopiniowat wojewddzki plan po tej zmianie. Bardzo dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa przystepujemy zatem do gtosowania projektu
uchwaty. Kto z panstwa radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 33?
Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu? Dzigkuje. Za przyjeciem projektu
uchwaty gtosowato 46 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu.
Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego podjat uchwate w sprawie
uchwalenia Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa mazowieckiego 2024 druk
nr 33.

Przechodzimy do punktu 6. O zabranie gtosu prosze pana radnego Mirostawa

Augustyniaka.
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Pan Mirostaw Augustyniak

Panie Przewodniczacy, Panie Marszatku, Panie i Panowie Radni pragne przedstawi¢
sprawozdanie Komisji Ochrony Srodowiska o projekcie uchwaty w sprawie
wykonania Planu gospodarki odpadami dla wojewédztwa mazowieckiego 2024.
Przewodniczgcy Sejmiku, na podstawie § 11 ust. 1 Regulaminu Obrad Sejmiku
Wojewddztwa Mazowieckiego, skierowat powyzszy projekt uchwaty do Komisji
Ochrony Srodowiska, celem przeprowadzenia pierwszego czytania i opracowania
sprawozdania. Komisja po rozpatrzeniu tego projektu uchwaty na posiedzeniu w dniu
14 stycznia 2019 roku pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie
wykonania Planu gospodarki odpadami dla wojewodztwa mazowieckiego 2024 druk
nr 34.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje. Czy ktos z panstwa radnych ma pytanie do sprawozdawcy? Jezeli nie
przystepujemy do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za przyjeciem projektu
uchwaty z druku nr 34? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za
przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 26 radnych, nikt nie byt przeciw, 19 radnych
wstrzymato sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego podjat
uchwate w sprawie wykonania Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa
mazowieckiego 2024 druk nr 34.

Przechodzimy do punktu 7. O zabranie gtosu prosze pana marszatka Adama

Struzika.

Pan Adam Struzik — Marszatek Wojewoédztwa Mazowieckiego

Szanowny Panie Przewodniczacy, Wysoki Sejmiku uchwata ta dotyczy zmiany w
uchwale konkurs pn. Mazowieckie Zdarzenia Muzealne — Wierzba. Prosze panstwa
realizujemy w naszym wojewodztwie bardzo taki ciekawy konkurs polegajgcy na tym,
ze muzea mazowieckie, ktorych mamy ponad 100, mam tutaj na mysli zaréwno
muzea prywatne, lokalne, regionalne, powiatowe, te dla ktdrych organem
zatozycielskim czy prowadzgcym, organizatorem jest samorzad wojewddztwa, ale tez
muzea narodowe, muzea w gestii struktur panstwowych, muzea warszawskie i one
uczestniczg od lat w konkursie, ktéry ma wytoni¢ najlepsze wydarzenia. Jest tam
kilka kategorii w tym konkursie natomiast chcielibysmy w drodze wyjatku, poniewaz

ten konkurs dotyczy wydarzen z roku poprzedniego, chcielibysmy objg¢ tym
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konkursem za rok 2018 jeszcze jedng nowg kategorie. | to jest kategoria Niepodlegta.
Chodzi tutaj o to, ze szereg z tych muzedw zorganizowato piekne, interesujgce
wydarzenia zwigzane z obchodami 100-lecia odzyskania przez Polske
Niepodlegtosci tak jak koncerty, konferencje, wydawnictwa i chcielibysmy teraz
poszerzyc te kategorie po to, aby tez doceni¢ najlepsze z tych wydarzen. | prositbym
o przyjecie w dwoch czytaniach tego projektu uchwaty. Mysle, ze nie wzbudzi ona

zadnych kontrowersiji.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje panie marszatku. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w

sprawie projektu uchwaty? Prosze bardzo pan radny Michat Goéras.

Pan Michat Géras

Panie Przewodniczgcy, Wysoki Zarzadzie, Szanowni Panstwo chciatbym bardzo
serdecznie podziekowac za rozszerzenie tejze kapituty tego konkursu o dodatkowg
kategorie natomiast mam pytanie czy w zwigzku z tym zarzad przewiduje zmiane w
kapitule, ktora bedzie decydowata o tym kto bedzie osobg wyrézniong w tymze
konkursie. Jesli tak to bardzo bym prosit o informacje w tej sprawie. Dziekuje

serdecznie.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Prosze bardzo pan marszatek Adam Struzik.

Pan Adam Struzik — Marszatek Wojewoédztwa Mazowieckiego

Prosze panstwa jezeli chodzi o kapitute to rozstrzyga to § 4, ktéry jest zawarty w
regulaminie konkursu i tam skfad jest bardzo doktadnie okreslony. Kapituta konkursu
liczy od 8 do 13 cztonkdw posiadajgcych duzg wiedze w dziedzinie muzealnictwa i
doswiadczenia w organizowaniu dziatalnosci kulturalnej. Osobowy sktad kapituty
powotywany jest kazdorazowo zarzgdzeniem marszatka wojewodztwa
mazowieckiego po ogtoszeniu poszczegolnych edycji konkursu dla wykonania prac
okreslonych w niniejszym regulaminie. Zarzgdzenie poza sktadem osobowym okresla
takze tryb pracy kapituty. Obradom przewodniczy przewodniczgcy kapituty a w
przypadku jego nieobecnosci wiceprzewodniczacy. | prosze panstwa dla waznosci
obrad kapituty wymagane jest quorum w liczbie 7 cztonkow, w tym
przewodniczgcego lub wiceprzewodniczgcego kapituty. Decyzje zapadajg zwyktg
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wiekszoscig gtoséw w gtosowaniu jawnym. W przypadku réwnej liczby gtoséw
decyduje gtos prowadzgcego obrady kapituty. | udziat w kapitule jest honorowy, za
Swojg prace cztonkowie nie otrzymujg wynagrodzenia. Prosze panstwa byto tak do
tej pory, ze to byli przedstawiciele komisji kultury sejmiku, przedstawiciele
muzealnikow i tych z grona ekspertow, ktérzy po prostu w tej dziedzinie majg

autorytet i tak bedzie tym razem. Bedziemy powotywali te kapitute na nowo.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze bardzo pan radny Maciej Gorski.

Pan Maciej Gorski

Szanowny Panie Przewodniczacy, Wysoki Sejmiku faktycznie bardzo trafna i dobra
inicjatywa i ja mysle, ze pytanie mojego przedmoéwcy dotyczyto troski o to, ze nasze
muzea bedg w tym konkursie konkurowaty z nie naszymi muzeami mowigc w skrécie
i jasne, przejrzyste zasady przyznawania tych nagréd sg jak najbardziej pozgdane i

mysle, ze zarzgdowi réwniez na tym zalezy. To jest rzecz oczywista. Dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego
Dziekuje. Prosze panstwa zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania
projektu uchwaty. Jesli nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na
przejscie do drugiego czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa
radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 35? Kto jest przeciw? Kto
wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 43
radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik
Wojewddztwa Mazowieckiego podjgt uchwate zmieniajgcg uchwate w sprawie
konkursu pt. ,Mazowieckie Zdarzenia Muzealne — Wierzba” druk nr 35.
Przechodzimy do punktu 8. O zabranie gtosu prosze pana marszatka Wiestawa

Raboszuka.

Pan Wiestaw Raboszuk — Wicemarszatek

Panie Przewodniczgcy, Wysoki Sejmiku przedktadam projekt uchwaty w sprawie
nowego brzmienia statutu samorzgdowej instytucji kultury pod nazwag: ,Muzeum
Treblinka. Niemiecki nazistowski ob6z zagtady i obdz pracy (1941-1944)". 7 grudnia

2018 r. zostata zawarta umowa w sprawie prowadzenia jako wspdlnej instytucji
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kultury pod nazwg ,Muzeum Treblinka. Niemiecki nazistowski ob6z zagtady i ob6z
pracy (1941-1944)", pomiedzy Wiceprezesem Rady Ministrow, Ministrem Kultury i
Dziedzictwa Narodowego a Wojewddztwem Mazowieckim. Podjecie uchwaty w
sprawie nowego brzmienia statutu samorzgdowej instytucji kultury pod nazwa:
»,Muzeum Treblinka. Niemiecki nazistowski obdz zagtady i obdz pracy (1941-1944)”
stanowi realizacje § 4 powyzszej umowy i bardzo prosze o przejscie do drugiego

czytania jezeli jest to mozliwe.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie projektu

uchwaty? Prosze pan radny Artur Czaplinski.

Pan Artur Czaplinski

Bardzo dziekuje Panie Przewodniczacy, Panie Marszatku, Szanowni Panstwo ja
pozwole sobie w tym punkcie poniewaz rozmawiamy 0 muzeum, 0 miejscu pamieci,
o martyrologii w Treblince ja pozwole sobie na krétkg wypowiedz dotyczgcg troche
innego miejsca, ale wigzgce sie z omawianym. Powiem dlaczego panie
przewodniczgcy, bo na poprzedniej sesji sejmiku zgtositem, w moim imieniu pan
przewodniczgcy naszego klubu pan Fogiel na konwencie przewodniczacych zgtosit
taki projekt apelu dotyczgcy miejsca pamieci w Pomiechdwku. To jest miejsce
nieznane na mapie martyrologii Mazowsza, niedaleko stad 20, 30 km. Ja
rozmawiatem juz na ten temat z panig przewodniczgcg kultury panig Zakrzewska i z
panem wiceprzewodniczgcym z panem Gorasem i tak jak rozmawiamy tutaj dzisiaj o
Treblince to ja chciatby powiedzieé, ze tutaj niedaleko nas jest miejsce holokaustu
Mazowsza w Pomiechéwku. Miejsce gdzie dziennie gineto kilkadziesigt osob i gdzie
zginety setki mieszkancow, przedstawicieli wszystkich organizacji zbrojnych w czasie
Il wojny swiatowej. Miejsce zapomniane, miejsce nieistniejgce w swiadomosci
Mazowsza a takze Polski. | mam takg prosbe wykorzystujgc tutaj taskawos¢ pana
przewodniczgcego chciatbym zorganizowac nie wiem jak to nazwac zwiedzanie tego
miejsca. To jest miejsce pod patronatem Agencji Mienia Wojskowego i chciatbym
zaciekawi¢ panstwa radnych losami obozu karno-$ledczego tak sie to fachowo
nazywa w Pomiechowku i chciatbym, zeby panstwo podeszli do tego miejsca jako
zadania mazowieckiego. Zapraszam wszystkich panstwa, zaréwno zarzad

samorzgdu wojewodzkiego i panstwa ze wszystkich klubow. Pozwole sobie jezeli
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panstwo wiem, ze tutaj jest informowatem to na obradach mojego klubu jest
zainteresowanie takze przedstawiam ten problem panstwu i bede na ten temat
jeszcze moéwit. Wycofatem apel pamieci, ktory sktadaliSmy w zesztym miesigcu.
Poniewaz dzisiaj byta minuta ciszy zamordowanego prezydenta Gdanska uznatem,
ze to nie ma zbyt duzo wktadac takich rzeczy tutaj, doktadac¢ do porzadku obrad, ale
nie zapominam i przepraszam, ale bede na ten temat duzo moéwit i bede informowat.
Postaram sie takie wyjscie zorganizowa¢ w marcu i dziekuje panie przewodniczgcy,

ze naduzytem troszeczke formuty porzadku obrad. Dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewoédztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze bardzo pan radny Michat Géras.

Pan Michat Géras

Panie Przewodniczgcy, Szanowny Zarzadzie, Szanowni Panstwo podpisanie umowy
w sprawie prowadzenia jako wspolnej instytucji kultury pod nazwg ,Muzeum
Treblinka. Niemiecki nazistowski obéz zagtady i ob6z pracy (1941-1944)”, zakonczyt
dtugi okres wspdlnych staran Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego i
Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego majgcych na celu otoczenie miejsca pamieci
w Treblince troskliwg opiekg i zapewnienie godnego upamigtnienia wiezniéw i ofiar
obozoéw. Obozu zagtady oraz obozu pracy a takze podniesienie stanu wiedzy o tym
miejscu. | to jest kolejny akt w realizacji polityki historycznej panstwa polskiego.
Ciesze sie jako radny Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego, ze udato sie wspdlinie
takg instytucje powotac a jest to konsekwencja podpisanego juz w lipcu 2017 roku
listu intencyjnego i tym wszystkim osobom, ktére zaangazowaty sie w proces i
przyspieszenie chciatem podziekowaé. Natomiast mam takg uprzejmg prosbe. Ot6z
w zatgczniku do tejze uchwaty, czyli w statucie bardzo bym prosit by liczne zbitki
wyrazéw, ktore tam sie namnozyty uzupetnic przed publikacjg i poprawi¢. W § 3 sg
stowa fgcznie jest samorzad, w § 6 pkt. 1 ob6z zagtady, w § 6 pkt. 2-8 urzadza
wystawy, w § 13 opinii zarzgdu oraz mazowieckiego. To sg by¢ moze stylistyczne
btedy natomiast w celu unikniecia jakichkolwiek btedow chciatbym, zeby to zostat

potem w odpowiedni sposob naniesione na druk. Dziekuje bardzo.
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Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Panie radny, ale czy mogtby pan doprecyzowac propozycje ewentualnych zmian. Ja
rozumiem, ze to tez kwestia uzgodnienia z ministrem. Ja rozumiem, ze takie a nie

inne brzmienie zostato juz z panem ministrem uzgodnione.

Pan Michat Géras
Nie, chodzi tylko i wytgcznie o to ze tam sg btedy, nie ma spacji po prostu w projekcie
statutu, ktory zostat przedstawiony radnym. Juz sg, w takim razie te materiaty, ktére

my dostaliSmy nie miaty tego. Dziekuje bardzo.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego
Dziekuje. Prosze panstwa zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego
czytania. Jesli nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do
drugiego czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z painstwa radnych jest
za przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 367 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od
gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 45 radnych, nikt nie byt
przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa
Mazowieckiego podjat uchwate w sprawie nowego brzmienia statutu samorzgdowe;j
instytucji kultury pod nazwg ,Muzeum Treblinka. Niemiecki nazistowski ob6z zagtady
i oboz pracy 1941-1944” druk nr 36.

Przechodzimy do punktu 9. Projekt uchwaty w sprawie obwieszczenia w sprawie
ogtoszenia tekstu jednolitego uchwaty w sprawie Statutu Wojewddztwa
Mazowieckiego druk nr 40. Zgodnie z ustawg o ogtaszaniu aktéw normatywnych i
niektérych innych aktéw prawnych organ wydajgcy akt normatywny powinien go
ogtaszac nie rzadziej niz raz na 12 miesiecy, jezeli akt ten byt nowelizowany. W
zwigzku z nowelizacjg Statutu Wojewodztwa Mazowieckiego przyjeta uchwatg nr
148/18 z dnia 18 wrzesnia 2018 r. zachodzi potrzeba podjecia powyzszej uchwaty.
Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie projektu uchwaty?
Whnioskuje o przejscie do drugiego czytania. Jesli nie ustysze sprzeciwu uznam, iz
sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego czytania. Przystepujemy zatem do
gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty z druku nr
407 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu
uchwaty gtosowato 44 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu.
Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego podjat uchwate w sprawie
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obwieszczenia w sprawie ogtoszenia tekstu jednolitego uchwaty w sprawie Statutu
Wojewoddztwa Mazowieckiego druk nr 40.

Przechodzimy do punktu 10. Projekt uchwaty w sprawie powotania Komisiji
Regulaminowej Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego (druk nr 39). Zgodnie z art. 28
ust. 1 ustawy o samorzadzie wojewodztwa sejmik moze powota¢ komisje dorazng do
wykonywania okreslonych zadan. W zwigzku z potrzebg dostosowania zapisow
Regulaminu Obrad Sejmiku do zmian przyjetych nowelizacjami Statutu Wojewddztwa
Mazowieckiego proponuje powofanie w tym celu doraznej Komisji Regulaminowej,
ktérej zadaniem bedzie opracowanie projektu uchwaty w sprawie Regulaminu Obrad
Sejmiku. Prosze panstwa rozmawialismy dzisiaj o tym na posiedzeniu konwentu
przed sesjg. Propozycja jest taka, aby kazdy z klubow wskazat swojego
przedstawiciela do komisji. Ta komisja mogtaby by¢ w zwigzku z tym trzyosobowa.
Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie projektu uchwaty?
Prosze bardzo pan marszatek Adam Struzik. Rozumiem, Ze pan marszatek zgtasza
juz kandydata na cztonka komisji. Czy pan Adam Orlinski sie zgadza? Dziekuje

bardzo. Czy pozostate kluby chcg zgtosi¢ kogos?

Pan Radostaw Fogiel
Wobec tego w imieniu Klubu Prawa i Sprawiedliwosci chciatem zgtosi¢ radnego

Michata Proszynskiego.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego

Czy pan radny Michat Prészynski sie zgadza? Dziekuje bardzo.

Pan Krzysztof Strzatkowski
W imieniu Klubu Koalicja Obywatelska chciatem zgtosi¢ panig radng Katarzyne

Bornowska.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewédztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo. Czy pani Katarzyna Bornowska sie zgadza? Dziekuje bardzo.
Prosze panstwa mamy trzy zgtoszenia. Czy jakie$ jeszcze inne zgtoszenia sg?
Prosze panstwa skoro nie ma wnioskuje wobec tego o przejscie do drugiego
czytania. Jesli nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do

drugiego czytania. Sprzeciwu nie stysze. Prosze panstwa przejdziemy zatem do
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gtosowania projektu uchwaty z tymi trzema zgtoszonymi osobami, czyli w skfad
komisji wchodzg Adam Orlinski, Michat Proszynski, Katarzyna Bornowska. Tak? Czy
mozemy gtosowac w tym ksztatcie? Dziekuje bardzo. Przystepujemy zatem do
gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty z druku nr
397 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu
uchwaty gtosowato 46 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu.
Stwierdzam, ze Sejmik Wojewodztwa Mazowieckiego podjat uchwate w sprawie
powofania Komisji Regulaminowej Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego druk nr 39.
Przechodzimy do punktu 11. O zabranie gtosu prosze pana marszatka Rafata

Rajkowskiego.

Pan Rafal Rajkowski — Wicemarszatek

Panie Przewodniczgcy, Panie, Panowie Radni, Szanowni Panstwo w imieniu
Zarzadu Wojewodztwa Mazowieckiego chciatbym ztozy¢ autopoprawke dotyczaca
stosownego projektu uchwaty Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego w
nastepujgcym brzmieniu: w sprawie wysokosci i warunkéw udzielenia bonifikaty od
optaty jednorazowej

za przeksztatcenie prawa uzytkowania wieczystego gruntow zabudowanych na cele
mieszkaniowe w prawo wiasnosci tych gruntow. Na podstawie szanowni panstwo
stosownych przepiséw w § 1 wyraza sie zgode na udzielenie 98% bonifikaty od
optaty jednorazowej, o ktérej mowa w art. 7 i 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. 0
przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego gruntow zabudowanych na cele
mieszkaniowe w prawo wiasnos$ci tych gruntow. W § 2 bonifikata, o ktérej mowa w §
1, przystuguje osobom fizycznym bedgcym witascicielami budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych lub lokali mieszkalnych lub spétdzielniom mieszkaniowym. W § 3
bonifikaty, o ktérej mowa w § 1, nie stosuje sie w przypadku, gdy podmioty, o ktérych
mowa w § 2, w dniu ztozenia wniosku posiadajg zadtuzenie w optacie rocznej z tytutu
uzytkowania wieczystego. | w punkcie 2 bonifikaty, o ktérej mowa w § 1, nie stosuje
sie w przypadku, gdy podmioty, o ktérych mowa w § 2, w dniu ztozenia wniosku nie
byty ujawnione w tresci ksiegi wieczystej. W § 4 wykonanie uchwaty powierza sie
Zarzgdowi Wojewddztwa Mazowieckiego. W § 5 uchwata wchodzi w zycie po uptywie
14 dni od dnia jej ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Mazowieckiego.
Szanowni panstwo w wyniku rowniez przyjetych bonifikat, ktére zostaty przyjete

przez m. st. Warszawe, jak rowniez Ptock tu jeszcze jakby obrazowo w uzasadnieniu
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ile posiadamy tych nieruchomosci. Wojewddztwo Mazowieckie jest wtascicielem 636
lokali mieszkalnych stanowigcych wtasnos¢ osob fizycznych, ktérym moze
przystugiwac¢ bonifikata o doptate z tytutu wniesienia optaty jednorazowej za
przeksztatcenie uzytkowania wieczystego w wtasnos¢, w tym: 240 lokali znajduje sie
w Warszawie, 135 lokali w Ptocku, 46 lokali w Lublinie i 215 w Biatymstoku.
Uwzgledniajgc wysokosci bonifikat od jednorazowej sptaty optaty przeksztatceniowej
ustalanej przez rady miejskie w powyzszych miastach. W Warszawie to jest 98% lub
99 dla osob, ktére wniosty optate co najmniej 50 letni okres uzytkowania wieczystego
bez wzgledu na to, w ktdrym roku wnoszona jest optata jednorazowa. Uchwata Rady
Miasta Stotecznego o stosownym numerze z dnia 18.10.2018 r. ponownie
przywrdcono jej obowigzywania uchwatg rady miasta w dniu 20 grudnia, gdy
uchylono uchwate z dnia 13 grudnia w sprawie udzielenia bonifikaty na zasadzie
przewidzianej dla gruntéw skarbu panstwa. Szanowni panstwo w Ptocku 95% pod
warunkiem jej wniesienia do 30.11.19 roku uchwatg Rady Miasta Ptocka o
stosownych numerach z dnia 28.12.2018 r. Jak réwniez w Lublinie 60%, w
Biatymstoku 60%. Szanowni Panstwo biorgc pod uwage, ze wiekszo$¢ sposrod lokali
mieszkalnych nalezgcych do osob fizycznych znajdujgcych sie na gruntach
wojewodztwa, znajduje sie w Warszawie i Ptocku, to jest 375 lokali, zarzad
wojewddztwa uznat za uzasadnione przyjg¢ wysokosc bonifikaty do doptaty
jednorazowej za przeksztatcenie na poziomie takim samym lub zblizonym do
bonifikaty uchwalonej przez rady miasta Warszawy i Ptocka. Dlatego tez zarzad
postanowit przedtozy¢ sejmikowi wojewddztwa projekt uchwaty sejmiku w wysokosci
warunkéw udzielania bonifikaty do doptaty jednorazowej za przeksztatcenie prawa
uzytkowania wieczystego zgodnie, ktérej sejmik wyraza zgode na udzielenie osobom
fizycznym, bedgcym witascicielami lokali mieszkalnych lub spétdzielniom
mieszkaniowym bonifikaty od optaty jednorazowej w wysokosci 98% bez wzgledu na
to, w ktérym roku zostanie wniesiona optata jednorazowa. Szanowni panstwo jezeli
co do kwestii wysokos$ci bonifikaty 98% nie bedzie uwag z panstwa strony to

wnositbym o przejscie do drugiego czytania.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pan radny Michat Proszynski.
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Pan Michat Prészynski

Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy, Panie Marszatku, Szanowni Panstwo Radni
ja powiem szczerze, ze bardzo pozytywnie odbieram te zmiany bonifikaty wzgledem
pierwotnych propozyciji jako radni. Faktycznie wydaje sie, ze ta wyzsza bonifikata
98% to jest dobry prognostyk i tutaj z tego miejsca chciatem podziekowaé, natomiast
chciatem sie zapytac. To nie jest moze nawet watpliwosc¢, co che¢ uszczegotowienia
pewnych rzeczy. Za chwile powiem skad wynikajg moje dwa pytania, ktére za chwile
zadam. Chciatem sie zapyta¢ o skale zadtuzenia osob, ktore sg uzytkownikami tak
tych lokali na terenie, na gruntach znajdujgcych sie w gestii wojewodztwa
mazowieckiego. Chciatem sie zapytac o skale tego zadtuzenia, a takze jak wyglada
kwestia, rozumiem, ze bedzie to na pewnie jakims poziomie ogolnosci, ale jak
wyglada kwestia tak zwanych aktualizacji, czyli podwyzek optat za uzytkowanie
wieczyste wiasnie jezeli chodzi o lokale w gestii wojewddztwa mazowieckiego. Pytam
sie nie przypadkowo, dlatego ze jestem mieszkarncem Warszawy, w poprzednigj
kadencji bytem radnym jednej z warszawskich dzielnic i wiem jak istotnym
problemem dla wielu mieszkancéw Warszawy byta kwestia skokowych podwyzek
uzytkowania wieczystego na podstawie operatéw szacunkowych. Na podstawie
aktualizacji. Czasami bylty to kilkunastu procentowe podwyzki. Oczywiscie ja sobie
zdaje sprawe, ze podwyzki uzytkowania wieczystego byty koniecznoscig, natomiast
pytanie i to jest od wielu lat toczy sie ta dyskusja dlaczego te podwyzki sg tak
skokowe i pytanie czy niektore osoby, starsze osoby, mniej majetne poprzez to, ze
nie sg w stanie podota¢ takim skokowym wzrostom zobowigzan. By¢ moze popadajg
w zadtuzenie i przez to bedg mieli ograniczony dostep do tej 98% bonifikaty. Jezeli
mogtbym bgdz pana marszatka bgdz ktérgs z oséb kompetentnych w tym temacie
poprosi¢ o komentarz to bytbym bardzo zobowigzany. | tak jak méwie, generalnie
popierajgc ten kierunek, ale wydaje mi sie, ze to jest niezwykle istotne, bo nie wiem
by¢ moze tworzymy kategorie osob, ktére bedg no troche nie z wlasnej winy tak

wykluczone z tej bonifikaty, ktérg tutaj tg uchwatg chcemy zaproponowac.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewédztwa Mazowieckiego

Prosze bardzo pani dyrektor Katarzyna Wieczorek.
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Pani Katarzyna Wieczorek — Dyrektor Departamentu Nieruchomosci i
Infrastruktury

Panie Przewodniczacy, Panie, Panowie Radni, Panie Marszatku na biezgco zarzad
wojewodztwa wykonuje aktualizacje optat z tytutu uzytkowania wieczystego. Jezeli
pojawiajg sie zalegtosci tez na biezgco prowadzimy windykacje. To o czym pan radny
wspomniat, ze drastyczne sg podwyzki, nowe optaty z tytutu uzytkowania
wieczystego, tak to prawda. Jezeli optaty byty ustalone w latach 90-tych i potem sg
aktualizowane w latach 2000 sg one znacznie wyzsze, ale zgodnie z ustawg o
gospodarce nieruchomosciami mamy obwigzek stopniowac¢ podwyzke tych optat.
98%, to co proponuje zarzad wojewodztwa w uchwale sejmikowej ma za zadanie by
ta bonifikata 98% pozwolita nawet tym najubozszym osobom, ktére pan radny
wspominat, dokonac jednorazowej optaty, bo przypomne, ze jezeli optata zostata
ustalona nawet ta wyzsza, nalezy jg pomnozy¢ przez lat 20 i potem pomniejszy¢ o
98%. To naprawde nie sg duze kwoty i mozna to wptacic. Natomiast zarzad
wojewddztwa tez w ostatnim roku nie dokonywat aktualizacji, majgc swiadomosé
tego, co pan méwit. Co do zalegtosci tez sie panie przewodniczagcy wypowiedziatam.
Departament budzetu ma w swojej lokalizacji wydziat windykacji i na biezgco
windykujemy tam gdzie sg zalegtosci. Kwotowo nie potrafie tak z gtowy dzisiaj
powiedzie¢, jezeli to bedzie istotne przekazemy tg informacje panu radnemu.

Dziekuje bardzo.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego
czytania. Jesli nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do
drugiego czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania. Ja tylko chciatem uwage
panstwa tutaj zwrdcic¢ na to, ze ta autopoprawka jest dosy¢ zasadnicza, jezeli chodzi
o pierwotny tekst druku nr 37. Gtosujemy wraz z autopoprawka, ktéra zostat panstwu
rozestana. Kto z panstwa radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 37
wraz z autopoprawka? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za
przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 46 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie
wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego podijat
uchwate w sprawie wysokosci i warunkow udzielenia bonifikaty do doptaty

jednorazowej za przeksztatcenie prawa uzytkowania wieczystego gruntow
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zabudowanych na cele mieszkaniowe w prawo wiasnosci tych gruntéw, druk nr 37
wraz z autopoprawka.
Przechodzimy do punktu 12. O zabranie gtosu prosze pana skarbnika Marka

Miesztalskiego.

Pan Marek Miesztalski — Skarbnik Wojewoédztwa Mazowieckiego

Panie Przewodniczgcy, Wysoki Sejmiku w imieniu zarzadu przedktadam projekt
uchwaty w sprawie wyboru firmy audytorskiej do przeprowadzania badania rocznych
sprawozdan finansowych wojewddztwa mazowieckiego za rok 2018 i za 2019 oraz
sporzgdzenia sprawozdania dodatkowego dla Komitetu Audytu. Zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami wojewodztwo mazowieckie jest zobowigzane do
przeprowadzania corocznego sprawozdania finansowego przez biegtego rewidenta.
Na podstawie nowych przepiséw, w ktérych to zostat powotany, zgodnie z ktérymi
zostat powotany Komitet Audytu w procesie tym bierze udziat tenze komitet. Zostata
ustanowiona komisja przetargowa. Zostato przeprowadzone postepowanie
przetargowe. W wyniku ktérego Komitetowi Audytu przedstawiliSmy firmy, ktére
zgtosity sie do przeprowadzenia tegoz audytu. Komitet Audytu rekomendowat
panstwu wybor firmy pod nazwg ,Biuro Audytorskie Prowizja” Sp. z 0.0. za cene
brutto 40 tys. 590 zt. Zgodnie z przepisami wyboru tej firmy dokonuje sejmik
wojewodztwa. W zwigzku z tym prosze o przejscie do drugiego czytania na

dzisiejszym posiedzeniu. Dziekuje bardzo.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewédztwa Mazowieckiego
Dziekuje. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w sprawie projektu
uchwaty? Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania. Jesli nie
ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego czytania.
Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za przyjeciem
projektu uchwaty z druku nr 38? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu?
Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 43 radnych, nikt nie byt przeciw,
nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego
podjat uchwate w sprawie wyboru firmy audytorskiej do przeprowadzenia badania
rocznych sprawozdan finansowych wojewddztwa mazowieckiego za rok 2018 i za rok

2019 oraz sporzadzenia sprawozdania dodatkowego dla Komitetu Audytu druk nr 38.
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Przechodzimy do punktu 13. O zabranie gtosu prosze pana marszatka Wiestawa

Raboszuka.

Pan Wiestaw Raboszuk — Wicemarszatek

Panie Przewodniczgcy, Wysoki Sejmiku przedktadam projekt uchwaty zmieniajgcej
uchwate w sprawie rozstrzygniecia naboru wnioskéw o udzielenie dotacji w 2018 r.
na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach
wpisanych do rejestru zabytkow potozonych na obszarze wojewodztwa
mazowieckiego oraz wyboru wnioskow i udzielenia dotacji podmiotom, ktérych
whnioski zostaty wybrane. W zatgczniku do niniejszej uchwaty mamy dostosowane
kwoty przyznanych dotacji do kwot zawartych w umowach z uwzglednieniem
rezygnaciji i oszczednosci finansowych. Jest to uchwata tak zwana czyszczgca, na
podstawie ktérej bedziemy mieli jednolity tekst tych wszystkich dotacji wynikajgcych z
umow i ewentualnych zmian, ktére nastgpity w trakcie realizacji. Bardzo prosze o

przejscie do drugiego czytania oczywiscie.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie projektu
uchwaty? Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania. Jesli nie
ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego czytania.
Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za przyjeciem
projektu uchwaty z druku nr 44? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu?
Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 43 radnych, nikt nie byt przeciw,
nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego
podijat uchwate zmieniajgcg uchwate w sprawie rozstrzygniecia naboru wnioskow o
udzielenie dotacji w 2018 r. na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty
budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéw potozonych na obszarze
wojewodztwa mazowieckiego oraz wyboru wnioskow i udzielenia dotacji podmiotom,
ktorych wnioski zostaty wybrane druk nr 44.

Przechodzimy do punktu 14. O zabranie gtosu prosze panig marszatek Ewe

Orzetowska.
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Pani Janina Ewa Orzelowska — Czlonek Zarzadu Wojewoédztwa Mazowieckiego
Panie Przewodniczgcy, Panie Marszatku, Panie i Panowie Radni uchwata
standardowa. Chodzi o przekazanie skargi do Wojewddzkiego Sgdu
Administracyjnego. Chodzi o podziat wojewddztwa mazowieckiego na obwody
towieckie oraz ustanowienie petnomocnictwa. Standardowo za naszym
posrednictwem skargi sg kierowane do wojewodzkiego sgdu i oczywiscie chcemy to
przekazac i ustanowic¢ petnomocnictwo i panie przewodniczgcy prosze o dwa

czytania.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewoédztwa Mazowieckiego
Dziekuje. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w sprawie projektu
uchwaty? Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania. Jesli nie
ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego czytania.
Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za przyjeciem
projektu uchwaty z druku nr 45? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu?
Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 24 radnych, nikt nie byt przeciw,
21 radnych wstrzymato sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewodztwa
Mazowieckiego podjat uchwate w sprawie przekazania skargi na uchwate nr 207/06
Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 9 pazdziernika 2006 r. w sprawie
podziatu wojewodztwa mazowieckiego na obwody towickie wraz z zatgcznikami do
Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie oraz upowaznienia do
udzielenia petnomocnictwa procesowego druk nr 45.

Przechodzimy do punktu 15. O zabranie gtosu prosze pana marszatka Rafata

Rajkowskiego.

Pan Rafal Rajkowski — Wicemarszatek

Panie Przewodniczgcy, Panie, Panowie Radni wnosze projekt uchwaty Sejmiku
Wojewddztwa Mazowieckiego w sprawie wyrazenia zgody na dokonanie darowizny
prawa witasnosci nieruchomosci gruntowej potozonej w Zambrowie przy ul.
Pitsudskiego. Na podstawie stosownych artykutow i ustaw w § 1 wyraza sie zgode
Zarzgdowi Wojewddztwa Mazowieckiego na dokonanie darowizny prawa wiasnosci
nieruchomosci gruntowej potozonej w Zambrowie przy ulicy Pitsudskiego, oznaczonej
w obrebie ewidencyjnym 0001 Zambrow jako dziatki nr 2039/2 i 2039/3 o tgcznej
powierzchni 51 m?, dla ktérej Sad Rejonowy w Zambrowie V Wydziat Ksigg
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Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg nr LM12/00024377/8. W § 2 darowizna, o
ktérej mowa w § 1, bedzie dokonana na rzecz Skarbu Panstwa — Generalnej Dyrekcji
Drog Krajowych i Autostrad w zwigzku z budowg i utrzymaniem drogi publicznej —
ulicy Pitsudskiego. W § 3 wykonanie uchwaty powierza sie Zarzgdowi Wojewodztwa
Mazowieckiego. W § 4 uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia. Jezeli nie ma

pytan to prosze o przejscie do drugiego czytania.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w sprawie projektu
uchwaty? Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania. Jesli nie
ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego czytania.
Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za przyjeciem
projektu uchwaty z druku nr 46? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu?
Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 43 radnych, nikt nie byt przeciw,
1 radny wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewodztwa
Mazowieckiego podjat uchwate w sprawie wyrazenia zgody na dokonanie darowizny
prawa wiasnosci nieruchomosci gruntowej potozonej w Zambrowie przy ul.
Pitsudskiego druk nr 46.

Przechodzimy do punktu 16. O zabranie gtosu prosze panig marszatek Elzbiete

Lanc.

Pani Elzbieta Lanc — Cztonek Zarzadu Wojewo6dztwa Mazowieckiego

Panie Przewodniczgcy, Panie i Panowie Radni przedstawiam projekt uchwaty
Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego zmieniajgcg uchwate w sprawie nadania
statutu Wojewddzkiemu Samodzielnemu Zespotowi Publicznych Zaktadéw Opieki
Zdrowotnej im. prof. Eugeniusza Wilczkowskiego w Gostyninie. W § 1 punkt 1
wyglada nastepujgco: ,1. W sktad Zespotu wchodzg zaktady lecznicze: po pierwsze
szpital, w skfad ktérego wchodzg nastepujgce komaorki organizacyjne: Izba Przyjec,
Oddziat Rehabilitacji Psychiatrycznej, Oddziat Psychogeriatrii, Oddziat
Psychiatryczny Ill, Oddziat Psychiatryczny V, Oddziat Psychiatryczny VI, Oddziat
Leczenia Alkoholowych Zespotéw Abstynencyjnych, Pododdziat Leczenia Zespotow
Abstynencyjnych po Substancjach Psychoaktywnych, Catodobowy Oddziat Terapii
Uzaleznienia od Alkoholu, Oddziat Rehabilitacji Neurologicznej, Dziat Farmacji
Szpitalnej; po drugie Zaktad Opiekunczo — Leczniczy; po trzecie Zesp6t Poradni i
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Pracowni, w sktad ktérego wchodzg nastepujgce komorki organizacyjne:
Laboratorium Analityczne, Ambulatorium Ogo6lne, Pracownia Diagnostyki Obrazowej,
Pracownia EKG/EEG, Poradnia Zdrowia Psychicznego, Poradnia Terapii
Uzaleznienia od Alkoholu i Wspétuzaleznienia.”. W § 18 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
»2) Z Wydzielonej dziatalnosci gospodarczej innej niz wymieniona w pkt 1, o ktorej
mowa w § 7;”. Jesli chodzi o uzasadnienie. W zwigzku z rozszerzeniem dziatalnosci
statutowej poprzez utworzenie Poradni Zdrowia Psychicznego oraz Poradni Terapii
Uzaleznienia od Alkoholu i Wspotuzaleznienia jest uzasadnione potrzebg
zapewnienia osobom z zaburzeniami psychicznymi, uzaleznionym od alkoholu oraz
wspotuzaleznionym wielostronnej, kompleksowej oraz powszechnie dostepnej opieki
psychiatrycznej. W zwigzku z tym poszerza sie dziatalno$¢ szpitala o powotanie
zaréwno Poradni Zdrowia Psychicznego oraz Poradni Terapii Uzaleznienia.
Nastepuje zmiana nazwy komorki organizacyjnej Apteka na Dziat Farmacji Szpitalnej
i zmiana brzmienia § 18 pkt. 2. Jezeli nie bedzie uwag prosze o przejscie do drugiego

czytania.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo. Natomiast ja mam pytanie Pani Marszatek bo tutaj zmieniamy
nazwe apteki na dziat farmacji szpitalnej powotujgc sie na decyzje Wojewodzkiego

Inspektora Farmaceutycznego z 27 wrzesnia 2005 roku?

Pani Elzbieta Lanc — Cztonek Zarzadu Wojewo6dztwa Mazowieckiego
Tak, jest to poszerzona analiza tego statutu w zwigzku z tym prawdopodobnie tego

typu jakby korekta musiata nastgpic.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w sprawie

projektu uchwaty? Prosze bardzo pan radny Artur Czaplinski.

Pan Artur Czaplinski

Panie Przewodniczgcy, Pani Marszatek, Szanowni Panstwo zmiany sg zasadne i
tutaj zmieniamy statut ale rozumiem, ze to rozszerzamy zadanie i dziatanie szpitala
specjalistycznego w Gostyninie. Chciatbym zwrdci¢ tylko uwage, jezeli jest taka

mozliwos¢, jezeli ukierunkujemy te zmiany, zeby zmiany tez szty w kierunku
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psychiatrii dzieciecej. Ja wiem, ze jest ciezko z kadrg medyczng, ale zyjemy w takich
czasach i to jest problem spoteczny, ktory sie rozszerza, ze warto by byto pomysle¢

takze w tym kierunku. Bardzo dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje. Prosze panstwa zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego
czytania. Jesli nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do
drugiego czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest
za przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 32?7 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od
gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 44 radnych, nikt nie byt
przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewodztwa
Mazowieckiego podjat uchwate zmieniajgcg uchwate w sprawie nadania statutu
Wojewoddzkiemu Samodzielnemu Zespotowi Publicznych Zaktadow Opieki
Zdrowotnej im. prof. Eugeniusza Wilczkowskiego w Gostyninie druk nr 32.
Przechodzimy do punktu 17. Projekt uchwaty uchylajgcej uchwate w sprawie trybu
rozpatrywania skarg, wnioskéw i petycji druk nr 47. 15 stycznia br. wptyneto
zawiadomienie Wojewody Mazowieckiego o wszczeciu postepowania nadzorczego w
sprawie stwierdzenia niewaznosci uchwaty nr 16/18 z dnia 19 grudnia 2018 r. w
sprawie trybu rozpatrywania skarg, wnioskow i petycji. Czy kto$ z panstwa radnych
chciatby zabra¢ gtos w sprawie projektu uchwaty? Jezeli nie wnioskuje o przejscie do
drugiego czytania. Jesli nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na
przejscie do drugiego czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa
radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 47? Kto jest przeciw? Kto
wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 45
radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik
Wojewddztwa Mazowieckiego podjat uchwate uchylajgcg uchwate w sprawie trybu
rozpatrywania skarg, wnioskow i petycji druk nr 47.

Przechodzimy do punktu 18. Projekt uchwaty w sprawie przedstawiciela Sejmiku
Wojewoddztwa Mazowieckiego w Radzie Spotecznej Doradztwa Rolniczego
dziatajgcej przy Mazowieckim Osrodku Doradztwa Rolniczego z siedzibg w
Warszawie druk nr 48. Wptyneta rezygnacja dotychczasowego przedstawiciela w
Mazowieckiej Radzie Spotecznej Doradztwa Rolniczego. W zwigzku z powyzszym

zachodzi koniecznosc¢ podjecia przedmiotowej uchwaty i wskazania nowego
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przedstawiciela sejmiku w ww. radzie. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabraé

gtos w sprawie projektu uchwaty? Prosze bardzo pan radny Krzysztof Strzatkowski.

Pan Krzysztof Strzatkowski
W imieniu Klubu Radnych KO chciatbym zgtosi¢ kandydature pana Piotra Kandyby.

Dziekuje uprzejmie.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje. Czy pan radny sie zgadza? Panie radny to wobec tego, jezeli pan sie
zgadza to prositbym pana tutaj o podej$cie do mnie i wypetnienie wtasciwego
oswiadczenia o spetnianiu niezbednych kryteriéw. Czy sg inne zgtoszenia? Prosze
panstwa wnioskuje zatem o przejscie do drugiego czytania. Jesli nie ustysze
sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego czytania. Prosze

bardzo pan radny Michat Goéras.

Pan Michat Géras

Panie Przewodniczgcy korzystajgc z okazji chciatbym zapyta¢ o przedstawicieli
Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego w radach spotecznych osrodkéw doradztwa
rolniczego dziatajgcych na terenie Mazowieckiego Osrodka Doradztwa Rolniczego z

siedzibami innymi niz Warszawa. Dziekuje bardzo.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego

Prosze bardzo pan marszatek Ewa Orzetowska.

Pani Janina Ewa Orzelowska — Czlonek Zarzagdu Wojewodztwa Mazowieckiego
Na terenie wojewodztwa mazowieckiego jest jeden Mazowiecki Osrodek Doradztwa

Rolniczego. Dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewédztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa poniewaz nie stysze sprzeciwu rozumiem, ze
sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego czytania i przystepujemy do
gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty z druku nr
487 Z tym, ze tutaj w § 1 tam gdzie mamy kropki wskazuje sie pana Piotra Kandybe
jako przedstawiciela Sejmiku Wojewoddztwa Mazowieckiego. Kto jest przeciw? Kto
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wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 25
radnych, przeciw byto 20 radnych, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze
Sejmik Wojewodztwa Mazowieckiego podjat uchwate w sprawie przedstawiciela
Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego w Radzie Spotecznej Doradztwa Rolniczego
dziatajgcej przy Mazowieckim Osrodku Doradztwa Rolniczego z siedzibg w
Warszawie druk nr 48.

Przechodzimy do punktu 19. Projekt uchwaty w sprawie nadania Odznaki Honorowe]
LZastuzony dla Mazowsza” Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Ptocku druk nr
49. Prosze panstwa Komisja Odznaki Honorowej ,Zastuzony dla Mazowsza”
przedstawia Sejmikowi projekt uchwaty, w ktorym wnosi o nadanie odznaki
Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Ptocku. Czy ktos z panstwa radnych
chciatby zabra¢ gtos w sprawie projektu uchwaty? Wnioskuje o przejscie do drugiego
czytania. Jesli nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do
drugiego czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest
za przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 49? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od
gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 43 radnych, nikt nie byt
przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewodztwa
Mazowieckiego podjat uchwate w sprawie nadania Odznaki Honorowej ,Zastuzony
dla Mazowsza” Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Ptocku druk nr 49.
Przechodzimy do punktu 20. Informacja Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora
Ochrony Srodowiska o stanie $rodowiska w wojewddztwie mazowieckim w 2017
roku. Informacje otrzymali panstwo wraz z materiatami na dzisiejszg sesje.
Stwierdzam, ze Sejmik zapoznat sie z informacjg Mazowieckiego Wojewodzkiego
Inspektora Ochrony Srodowiska o stanie $rodowiska w wojewddztwie mazowieckim
w 2017 roku.

Przechodzimy do punktu 21. Interpelacje i zapytania. W okresie miedzy sesjami
wptynety interpelacje radnych: Michata Prészynhskiego i Wioletty Paprockiej-
Slusarskiej, Macieja Gorskiego i Wojciecha Zabtockiego zapytania radnych: Wioletty
Paprockiej-Slusarskiej, Wojciecha Zabtockiego i Artura Czaplinskiego, odpowiedzi na
interpelacje radnych: Wioletty Paprockiej-Slusarskiej oraz odpowiedzi na zapytania
radnych: Wioletty Paprockiej-Slusarskiej i Artura Czaplinskiego. Prosze bardzo pan
radny Stefan Traczyk.

47



Pan Stefan Traczyk

Panie Przewodniczacy, Panie Marszatku, Szanowni Panstwo Radni mam dzisiaj trzy
interpelacje. Pozwolicie, ze odczytam. Na podstawie § 58 Statutu Wojewodztwa
Mazowieckiego oraz art. 23 ust. 5 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzgdzie
wojewddztwa zwracam sie z uprzejmym zapytaniem. Stan faktyczny jest taki, ze w
dniu 10 stycznia 2019 r. w Warszawie odbyto sie XXXVIII Zgromadzenie Ogoine
Zwigzku Wojewddztw RP, na ktérym Pan Marszatek Adam Struzik zostat wybrany
Wiceprezesem Zarzadu Zwigzku Wojewodztw RP. Ze swej strony chciatbym
przekazac¢ Panu najserdeczniejsze gratulacje, poniewaz wybér na tak wazng funkcje
jest réwniez nobilitacjg dla catego Mazowsza i pokazuje, ze nasz region odgrywa
istotng role na mapie Polski. Jednakze, nawigzujgc do wczesniejszych moich jakby to
powiedzie¢ uwag, jednakze rodzi sie pytanie czy w zwigzku z powyzszym wyborem
na tg, bgdz co bagdz, spoteczng funkcje w Urzedzie Marszatkowskim jest
przygotowywany projekt uchwaty przyznajgcy Panu dodatkowe wynagrodzenie? Tak,
jak to miato miejsce w przypadku przyznania dodatku specjalnego w wysokosci 700
zt miesiecznie za petnienie przez Pana Marszatka spotecznej funkcji
przewodniczgcego Konwentu Marszatkéw Wojewodztw RP. Ztozytem tutaj na pismie.
Oczywiscie tez wersje elektroniczng udostepnie. Nastepna interpelacja. W dniu 26
listopada 2018 roku do wszystkich radnych Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego,
réwniez do Pana Marszatka, zostato skierowane pismo Zwigzku Zawodowego
Panstwowego Muzeum Etnograficznego w Warszawie. W pismie tym wskazane jest,
ze Pani Bozena Zelazowska, jako Przewodniczgca Komisji Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, oczywiscie to byto w poprzedniej kadencji, poza oficjalnym obiegiem
Kancelarii Sejmiku najprawdopodobniej gromadzita dodatkowe informacje — tego
typu dziatania w potocznym jezyku nazywa sie ,gromadzeniem hakow”. W zwigzku z
powyzszym mam pytanie, co sie dzieje z przytoczonym na wstepie pismem i w
przedmiotowe]j sprawie? Jak rowniez — czy Pani Bozena Zelazowska, jako
pracownik Stacji Muzeum (dawniej Muzeum Kolejnictwa) — instytucji podlegtej
Urzedowi Marszatkowskiemu, dziatata z wtasnej inicjatywy, czy tez na czyjes
polecenie? To jest nastepna moja interpelacja a ta chyba mysle, ze najwazniejsza.
Na portalach spotecznosciowych i to tez dzisiaj udostepnitem na moim profilu
radnego Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego, na portalach spotecznosciowych
ukazata sie informacja na temat przekazania z pieniedzy Wojewodztwa

Mazowieckiego dotacji w wysokosci 20 000 zt na rzecz Mazowieckiej Regionalnej
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Organizacji Turystycznej na sfinansowanie projektu, ktory, wedtug zamieszczonego
tam opisu, mozna by okresli¢c mianem plagiatu — link do przedmiotowej publikaciji
znajduje sie pod adresem: oczywiscie tutaj podaje adres i na swoim profilu radnego
Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego to udostepnitem. W zwigzku z powyzszym
rodzi sie pytanie — dlaczego przez tyle lat w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa
Mazowieckiego nie wypracowano mechanizmoéw zabezpieczajgcych przed
przekazywaniem dotacji na projekty, ktore w finalnym produkcie sg powieleniem
(plagiatem) juz wczesniej zrealizowanych projektow? To mysle, ze to jest bardzo
wazna sprawa, bo jeszcze nie bytem radnym, ale takie sygnaty do mnie docieraty, ze
naprawde jest wiele projektow finansowanych z pieniedzy podatnikéw przez urzad
marszatkowski, ktore tak wygladaja, ze tak jakby co pare lat sg powielane.

Oczywiscie sktadam na pismie.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pan radny Artur Czaplinski.

Pan Artur Czaplinski

Panie Przewodniczgcy, Panie Marszatku, Szanowni Panstwo bardzo dzigkuje za
otrzymane odpowiedzi w tzw. czasie miedzysesyjnym. Jestem zawiedziony
odpowiedzig, ktdrg otrzymatem z komisji rewizyjnej na moj wniosek dotyczgcy
sprawy ubezpieczeniowej. Pomoc zadeklarowat mi w tej sprawie pan radny Mirostaw
Milewski i tej sprawy nie zostawimy. Co do sprawy, ktdrg poruszytem dotyczgce;j
projektéw unijnych i kwestii niepetnosprawnych przekazatem tg odpowiedz, ktorg
otrzymatem z tej instytucji zajmujgcej sie projektami unijnymi do warszawskiego
srodowiska rodzin z osobami niepetnosprawnymi i tam jest analizowana i tez bede
jeszcze korzystat. Bardzo dziekuje za odpowiedz dotyczgcg zadtuzenia szpitali
prowadzonych przez samorzgd wojewddzki, ale bede jeszcze prosit 0 uzupetnienie
tej odpowiedzi i zgtosze na pismie. Odpowiedzi ktdrg otrzymatem na mojg prosbe
dotyczgcg mozliwosci publikowania na stronie internetowej mazovia i w gazecie,
ktérg samorzad wojewoddzki wydaje juz méwitem jestem zawiedziony, jestem
zdruzgotany nie tym, ze nie moge tam publikowac, bo ja sobie poradze tylko panstwa
deklarowang otwartoscig. Pan marszatek méwit o tym, Zze mozemy sobie tam
publikowac, nawet mowit o tych wierszach. To nie wiem, ja dostatem odpowiedz na

piSmie, ze nie ma takich mozliwosci. To co, to mam wierszem to napisac?
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Przepraszam, to juz jest zart, ale to $wiadczy o hipokryzji bo z jednej strony méwi
pan, ze mozemy tam publikowac a kiedy poprositem czy moge no to dostatem
odpowiedz, ze nie ma takiej mozliwosci. Oczywiscie macham reka na to, ja sobie
poradze, znajde sobie na to obejscie tylko bym prosit jak kto$ tam publikuje moje
wypowiedzi to, zeby przynajmniej zapytat sie, czy tam poprosit o autoryzacje jak juz
wszyscy tak jestesmy precyzyjni. | ostatnia sprawa, o ktérg pytatem to dotyczaca
kosztow reklamy w prasie lokalnej. Otrzymatem odpowiedz, tez mnie nie
satysfakcjonuje i ponawiam interpelacje, pozwalam jg sobie przeczyta¢. W sprawie
kosztow reklamy i wspotpracy z prasg lokalng przez wojewodztwo mazowieckie. W
zwigzku z tym, ze na mojg interpelacje z dnia 19 grudnia 2018 roku dotyczacag
kosztow zamieszczania reklam w prasie lokalnej, w ktorej zawartem 4 pytania
uzyskatem w mojej ocenie odpowiedz niepetng i wymijajgca. Cytuje tg odpowiedz: ,w
odpowiedzi na pana zapytanie z dnia 19 grudnia dotyczgce kosztéw reklamy
wojewddztwa mazowieckiego w prasie lokalnej informujemy, Zze urzad nie wykupuje
reklam, prowadzi natomiast wspotprace z prasg lokalng i koscielng oraz rozgtosniami
katolickimi”. Ponawiam interpelacje i prosze raz jeszcze o podanie wszelkich kosztow
ponoszonych przez samorzgd wojewodzki w zwigzku, tak jak pan to nazwat w tej
odpowiedzi, z prowadzeniem wspotpracy z prasg lokalng i koscielng i rozgtosniami
katolickimi. Prosze o informacje z 2018 roku z kosztami wspotpracy z podziatem na
dane pisma i rozgtosnie radiowe i zakres tej wspétpracy. To by byto na tyle, bardzo

dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewédztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pan radny tukasz Gotebiowski.

Pan Lukasz Golebiowski

Szanowny Panie Marszatku, Panie Przewodniczgcy, Szanowni Panstwo w ostatnich
tygodniach do opinii publicznej dotarta informacja o pojawieniu sie na terenie
Kampinoskiego Parku Narodowego instalacji artystycznej sktadajgcej sie z wiszgcych
na jednym z tamtejszych drzew lalek przypominajgcych upiory i wisielcéw. Instalacja
obejmuje rowniez umieszczone nieopodal figury potworow. Catos¢ znajduje sie w
zachodniej czesci parku narodowego w poblizu wsi Bromierzyk. Instalacja
zachowana jest w mrocznej oraz petnej grozy estetyce. Forma instalacji artystycznej

budzi zdziwienie poniewaz miejsce w ktdérym jg zastosowano jest ogdlnodostepne dla
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wszystkich zwiedzajgcych, w tym réwniez dzieci. W zwigzku z powyzszym prosze o
odpowiedz na ponizsze pytania. Jaki byt koszt realizacji instalacji i z jakich zrodet
zostata sfinansowana? Czy instalacja zastosowana w Kampinoskim Parku
Narodowym zostata dofinansowana ze srodkéw Samorzgdu Wojewddztwa
Mazowieckiego? Kto jest pomystodawcg oraz realizatorem projektu? Na jakich
warunkach i przez jaki okres instalacja miata by¢ zamontowana? Czy projekt zostat
rozliczony? Czy pomystodawcy instalacji korzystali wczes$niej z dofinansowania
pochodzgcego ze srodkow Samorzadu Wojewddztwa Mazowieckiego i jakie to byty

projekty. Dziekuje.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego

Dziekuje. Prosze pan radny Krzysztof Strzatkowski.

Pan Krzysztof Strzatkowski

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni chciatbym sie zwrdcic z
prosbg do zarzgdu wojewddztwa o to by zadoscuczynit prosbom mieszkancow, ktore
docierajg do radnych sejmiku. Prosby dotyczg narastajgcego w okresie jesienno-
zimowym zasmiecenia laséw okotowarszawskich. Chciatbym, zeby pan marszatek, o
ile to mozliwe, badz inny cztonek zarzgdu zwrdcit sie z wystgpieniem do
Regionalnego Dyrektora Lasow Panstwowych w Warszawie oraz Regionalnego
Dyrektora Lasow Panstwowych w Radomiu z prosbg o uczulenie nadlesnictw w
okolicach Warszawy, zeby aktywniej zajmowaty sie problemem sprzgtania laséw.
Chciatbym wyjgtkowo poprosic¢ o zainteresowanie sie stanem czysto$ci laséw w

nadlesnictwie Drewnica oraz Jabtonna. Dziekuje uprzejmie.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa przechodzimy do punktu 22. Sprawy rozne. Czy
ktos z panstwa radnych chciatby zabraé¢ gtos w tym punkcie porzgdku obrad? Jezeli
nie, przechodzimy wobec tego do punktu 23. Prosze panstwa nastepna sesja
sejmiku zaplanowana jest na 19 lutego br. Dziekuje panstwu za udziat w dzisiejszej

sesji i zamykam IV sesje Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego.

Przewodniczgcy Sejmiku
Wojewddztwa Mazowieckiego
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Ludwik Rakowski

Sekretarz obrad:

Konrad Wojnarowski
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