SEJMIK WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO

Protokét (stenogram) Nr VIII/18
XLVI sesji Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

V kadencji
z dnia 21 sierpnia 2018 roku

Warszawa — sierpien 2018 roku



Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Szanowni Panstwo, otwieram obrady XLVI sesji Sejmiku Wojewodztwa
Mazowieckiego. Witam wszystkich obecnych na sesji. Na podstawie podpiséw
ztozonych na liscie obecnosci stwierdzam, ze w posiedzeniu uczestniczy
odpowiednia liczba radnych, aby obrady sejmiku uznac¢ za prawomocne. Na
podstawie § 2 ust. 2 Regulaminu Obrad Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego na
sekretarza obrad powotuje pana Piotra Strzembosza z Klubu Prawica
Rzeczpospolitej. Protokdt z poprzedniego posiedzenia sejmiku, zgodnie z § 2 ust. 7
Regulaminu Obrad Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego, zostat wytozony do
wgladu pan i panow radnych. Do protokotu nie zgtoszono uwag. Na podstawie § 2
ust. 9 protokot zostat podpisany.

Przechodzimy do punktu 2: Przyjecie porzadku obrad. Czy kto$ z panstwa radnych

chciatby zaproponowac zmiany? Prosze bardzo pan marszatek Adam Struzik.

Pan Adam Struzik — Marszatlek Wojewoédztwa Mazowieckiego

Szanowny Panie Przewodniczacy, Wysoki Sejmiku uprzejmie prosze o
wprowadzenie dodatkowych punktéw: projekt uchwaty w sprawie przekazania skargi
na uchwate nr 115/18 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 10 lipca 2018 r.
zmieniajgcg uchwate w sprawie wykonania Wojewddzkiego Planu Gospodarki
Odpadami dla Mazowsza na lata 2012—-2017 z uwzglednieniem lat 2018-2023 do
Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie oraz upowaznienia do
udzielenia petnomocnictwa procesowego, projekt uchwaty w sprawie ochrony
powietrza dla strefy mazowieckiej, w ktorej zostat przekroczony poziom docelowy
ozonu w powietrzu druk nr 843 i projekt stanowiska w sprawie proponowanych przez

Ministra Energii norm jakos$ci paliw statych druk nr 844. Dziekuje bardzo.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo, panie marszatku czy mozna uznaé, ze proponuje pan
wprowadzenie tych punktow po tych punktach dotychczasowych, czyli po punkcie 15
jako punktu 16, 17 i 187 Dziekuje bardzo. Prosze panstwa ja bym panstwu chciat
zaproponowac takze dodanie dwoéch punktéw jako 19 i 20 projektu uchwaty w
sprawie nadania Odznaki Honorowej ,Zastuzony dla Mazowsza” | Liceum
Ogolnoksztatcgcemu im. Stefana Czarnieckiego w Kozienicach oraz projekt uchwaty

w sprawie nadania Odznaki Honorowej ,Zastuzony dla Mazowsza” Klubowi



Honorowych Dawcéw Krwi ,Nadzieja” w Sypniewie. Czy sg inne propozycje zmiany
w porzadku obrad? Jezeli nie, przystepujemy do gtosowania. Kto z panstwa radnych
jest za dodaniem jako punktu 16 projektu uchwaty w sprawie przekazania skargi na
uchwate nr 115/18 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 10 lipca 2018 r.
zmieniajgcg uchwate w sprawie wykonania Wojewddzkiego Planu Gospodarki
Odpadami dla Mazowsza na lata 2012—-2017 z uwzglednieniem lat 2018-2023 do
Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie oraz upowaznienia do
udzielenia petnomocnictwa procesowego druk nr 842, kto jest przeciw? Kto
wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem zmiany gtosowato 35 radnych, nikt
nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze sejmik przyjgt zmiane
w porzadku obrad. Kto z panstwa radnych jest za wprowadzeniem jako punktu 17
projektu uchwaty w sprawie ochrony powietrza dla strefy mazowieckiej, w ktérej
zostat przekroczony poziom docelowy ozonu w powietrzu druk nr 843, kto jest
przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu? Dzigkuje. Za przyjeciem zmiany w porzadku
obrad gtosowato 36 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu.
Stwierdzam, ze sejmik przyjat zmiane w porzgdku obrad. Kto z panstwa radnych jest
za wprowadzeniem jako punktu 18 projektu stanowiska w sprawie proponowanych
przez Ministra Energii norm jakosci paliw statych druk nr 844, Kto jest przeciw? Kto
wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za gtosowato 35 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt
nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze sejmik przyjgt zmiane w porzgdku obrad.
Kto z panstwa radnych jest za wprowadzeniem jako punktu 19 projektu uchwaty w
sprawie nadania Odznaki Honorowej ,Zastuzony dla Mazowsza” | Liceum
Ogdlnoksztatcgcemu im. Stefana Czarnieckiego w Kozienicach druk nr 845, Kto jest
przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem zmiany w porzadku
gtosowato 35 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu.
Stwierdzam, ze sejmik przyjat zmiane w porzadku obrad. Kto z panstwa radnych jest
za wprowadzeniem jako punktu 20 projektu uchwaty w sprawie projektu uchwaty w
sprawie nadania Odznaki Honorowej ,Zastuzony dla Mazowsza” Klubowi
Honorowych Dawcow Krwi ,Nadzieja” w Sypniewie druk nr 846. Kto jest przeciw? Kto
wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za wprowadzeniem zmiany w porzgdku gtosowato
34 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze
sejmik przyjagt zmiane w porzadku obrad.

Prosze panstwa, jeszcze chciatem panstwa poinformowac, bo o to tez panstwo radni

pytali, jak wyglgda kwestia naszej siedziby jako sejmiku i kancelarii sejmiku na placu



Bankowym. Wiec w tej chwili dwa postepowania dotyczgce jedno ustalenia istnienia
umowy uzyczenia pomiedzy Skarbem Panstwa a wojewddztwem mazowieckim po
dniu 31 pazdziernika 2017 roku to postepowanie jest zawieszone. Rozprawa odbyta
sie 29 czerwca 2018 roku. Rowniez drugie postepowanie, ktdre nas dotyczy
dotyczgce de facto eksmisji sejmiku i kancelarii sejmiku tutaj z placu Bankowego
czyli pozwu o wydanie nieruchomosci to postepowanie takze zostato zawieszone 4
sierpnia, czyli w tym momencie mamy postepowania dwa zawieszone a kwestie
ustalenia udziatu we wlasnosci nieruchomosci gruntowej zabudowanej, czyli mowimy
tutaj o tym budynku plac Bankowy 3/5 znajdujg sie w WSA, ktéry tez dla panstwa
wiedzy poinformowat strony o mozliwosci mediacji w tej sprawie. Wojewodztwo
mazowieckie wyrazito wole mediacji a pismem z dnia 13 lipca 2018 roku Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych i Administracji odmoéwito mediacji w sprawie, takze czekamy
na dalszy rozwaj tych postepowan.

Przechodzimy do punktu 3. O zabranie gtosu prosze pana radnego Adama

Orlinskiego.

Pan Mirostaw Adam Orlinski

Szanowny Panie Przewodniczacy, Panie Marszatku, Kolezanki i Koledzy Radni,
Szanowni Panstwo sprawozdanie Komisji Budzetu i Finansow o projekcie uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Wojewodztwa
Mazowieckiego (WPF) na lata 2018-2038. Przewodniczgcy Sejmiku, na podstawie §
11 ust. 1 Regulaminu Obrad Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego, skierowat
powyzszy projekt uchwaty do Komisji Budzetu i Finansow, celem przeprowadzenia
pierwszego czytania i opracowania sprawozdania. Komisja po rozpatrzeniu tego
projektu uchwaty wraz z autopoprawka nr 1 Zarzgdu Wojewddztwa Mazowieckiego
na posiedzeniu w dniu 21 sierpnia 2018 roku pozytywnie zaopiniowata projekt
uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowe;j
Wojewoddztwa Mazowieckiego na lata 2018 — 2038 z druku nr 830 wraz z

autopoprawkg nr 1 Zarzgdu Wojewodztwa Mazowieckiego.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego
Dziekuje czy kto$ z panstwa radnych ma pytanie do sprawozdawcy? Jezeli nie
przystepujemy do gtosowania projektu uchwaty. Kto z panstwa radnych jest za
przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 830 wraz z autopoprawkg? Kto jest przeciw?
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Kto wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 31
radnych, nikt nie byt przeciw, 1 radny wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik
Wojewodztwa Mazowieckiego podjat uchwate zmieniajgcg uchwate w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2018-2038
druk nr 830 wraz z autopoprawkg nr 1.

Przechodzimy do punktu 4. O zabranie gtosu ponownie prosze pana Adama

Orlinskiego.

Pan Mirostaw Adam Orlinski

Szanowny Panie Przewodniczacy, Panie Marszatku, Kolezanki i Koledzy Radni.
Sprawozdanie Komisji Budzetu i Finanséw o projekcie uchwaty zmieniajgcej uchwate
w sprawie uchwaty budzetowej Wojewodztwa Mazowieckiego na 2018 rok.
Przewodniczgcy Sejmiku, na podstawie § 11 ust. 1 Regulaminu Obrad Sejmiku
Wojewoddztwa Mazowieckiego, skierowat powyzszy projekt uchwaty do Komisji
Budzetu i Finanséw, celem przeprowadzenia pierwszego czytania i opracowania
sprawozdania. Komisja, po rozpatrzeniu tego projektu uchwaty wraz z autopoprawkg
nr 1 Zarzgdu Wojewddztwa Mazowieckiego na posiedzeniu w dniu 21 sierpnia 2018
roku pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie
uchwaty budzetowej Wojewoddztwa Mazowieckiego na 2018 rok z druku nr 831 wraz

z autopoprawkg nr 1 Zarzgdu Wojewodztwa Mazowieckiego.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego
Dziekuje czy kto$ z panstwa radnych ma pytanie do sprawozdawcy? Jezeli nie
przystepujemy do gtosowania projektu uchwaty. Kto z panstwa radnych jest za
przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 831 wraz z autopoprawkg nr 1? Kto jest
przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty
gtosowato 26 radnych, nikt nie byt przeciw, 11 radnych wstrzymato sie od gtosu.
Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego podjat uchwate zmieniajgca
uchwate w sprawie uchwaty budzetowej Wojewddztwa Mazowieckiego na 2018 rok
druk nr 831 wraz z autopoprawka nr 1.

Przechodzimy do punktu 5. O zabranie gtosu prosze pana skarbnika Marka

Miesztalskiego. W zastepstwie pana skarbnika pan marszatek.



Pan Adam Struzik — Marszatek Wojewoédztwa Mazowieckiego

Prosze panstwa to jest uchwata w sprawie udzielenia Gminie Szydtowiec pomocy
finansowej. Chodzi o to, aby udzieli¢ Gminie Szydtowiec pomocy finansowej w formie
dotacji celowej w wysokosci 800 tysiecy zt na dofinansowanie realizacji zadania
inwestycyjnego pod nazwg: ,Modernizacja ciggu dwoch ulic: Kgpielowej i Gen.
Jozefa Sowinskiego w Szydtowcu”. | prosze panstwa jest to wazna droga z kilku
powodOw po pierwsze tgczy drogi wyzszej kategorii w tym droge wojewodzkg nr 727
z drogg ekspresowg S7, a po drugie ta droga przechodzi obok naszego
nowobudowanego obiektu Muzeum Ludowych Instrumentéw Muzycznych. W

zwigzku z tym prositbym o dwa czytania i o przyjecie tej uchwaty.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje czy ktos z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w sprawie projektu
uchwaty? Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania projektu
uchwaty. Jesli nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do
drugiego czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania projektu uchwaty. Kto z
panstwa radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 8297 Kto jest
przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty
gtosowato 36 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu.
Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego podjat uchwate w sprawie
udzielenia Gminie Szydtowiec pomocy finansowej druk nr 829.

Przechodzimy do punktu 6. O zabranie gtosu prosze pana marszatka Wiestawa

Raboszuka.

Pan Wiestaw Raboszuk — Wicemarszatek

Panie Przewodniczgcy, Wysoki Sejmiku przedktadam pod obrady uchwate
zmieniajgcg uchwate w sprawie udzielenia pomocy finansowej z przeznaczeniem na
realizacje projektow w ramach ,Mazowieckiego Instrumentu Wsparcia Drog
Lokalnych o istotnym znaczeniu dla rozwoju spoteczno-gospodarczego regionu”
Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego uchwatg nr 5/18 z dnia 30 stycznia 2018 r.
zdecydowat o udzieleniu wsparcia finansowego Powiatom Wojewddztwa
Mazowieckiego w ramach ,Mazowieckiego Instrumentu Wsparcia Drég Lokalnych o
istotnym znaczeniu dla rozwoju spoteczno-gospodarczego regionu”. Finansowane w

catosci z budzetu Samorzadu Wojewoddztwa Mazowieckiego wszystkie projekty



opiewaty na tgczng kwote 100 553 086,15 zt. W dniu 9 lutego 2018 r. w Radomiu
przedstawiciele Powiatu Gréjeckiego podpisali umowe w sprawie drogi
przebiegajgcej w tym powiecie. Wartos¢ catkowita projektu Powiatu Grojeckiego
wynosita 1 728 976, 80 zt, natomiast warto$¢ udzielonej dotacji 1 037 386 zt. Zgodnie
z zapisami umowy, w dniu 22 lutego 2018 r. przekazana zostata takze na rachunek
bankowy Powiatu Grojeckiego pierwsza transza dotacji na realizacje przedsiewziecia
w wysokosci 518 693 zt. Powiat Gréjecki poinformowat Departament Rozwoju
Regionalnego i Funduszy Europejskich UMWM w Warszawie pisemnie o odstgpieniu
od umowy, ponadto w dniu 23 lutego 2018 r. zostat zaksiegowany w Departamencie
Budzetu i Finanséw UMWM w Warszawie zwrot pierwszej transzy dotacji w kwocie
518 693 zt. Tym samym istnieje konieczno$¢ usuniecia Powiatu Grojeckiego z listy
projektow, ktoére otrzymaty pomoc finansowg w ramach ,Mazowieckiego Instrumentu
Wsparcia Drég Lokalnych o istotnym znaczeniu dla rozwoju spoteczno-
gospodarczego regionu” oraz zmniejszenia catkowitej kwoty alokacji srodkow
finansowych na projekt Samorzadu Wojewodztwa Mazowieckiego. Prosze o

przyjecie projektu w dwdch czytaniach.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewédztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie projektu

uchwaty? Prosze bardzo pan radny Piotr Strzembosz.

Pan Piotr Strzembosz

Dziekuje bardzo ja mam takie pytanie tutaj w tych dokumentach, ktére otrzymalismy
jest informacja, ze powiat grojecki odstgpit od umowy w zwigzku z tym mam pytanie
czy jest mozliwos¢ przekazania tych srodkéw na realizacje inwestycji w innym
miejscu? Czy sg wnioski, ktore byly w terminie prawidtowo zgtoszone a nie uzyskaty
akceptacji np. dlatego, ze srodkdéw zabrakto? Jezeli jest taka mozliwos¢ to prosze
zeby wtasnie to uwzglednic, zeby te srodki byty wykorzystane. Tutaj mam taki
przyktad gmina JedInia Letnisko tam sg potrzeby na remont czy budowe chodnikdw.
Mam tutaj informacje, ale pierwsze pytanie czy proceduralnie to jest mozliwe.

Dziekuje bardzo.



Pan Wiestaw Raboszuk — Wicemarszatek

Proceduralnie jest to niemozliwe od razu z dwoch powoddéw. Po pierwsze jest to
projekt dotyczgcy drog powiatowych a nie gminnych natomiast wszystkie projekty,
ktére aplikowaty w tym konkursie zostaty zakwalifikowane do dofinansowania i nie

ma listy rezerwowej.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego

Prosze bardzo pan radny Jan Rejczak.

Pan Jan Rejczak

Panie Przewodniczgcy, Panie Marszatku, Szanowni Panstwo ja chce wyrazi¢
satysfakcje, ze na ostatnich dwéch posiedzeniach sejmiku zostaty jak gdyby
dodatkowo dowartosciowane i zauwazone potudnie Mazowsza i okreg radomski do
ktérego nalezy takze powiat Gréjec. Przypomne, ze na poprzedniej sesji podparlismy
finansowo budowe w Radomiu trasy NS bardzo potrzebnej, dzisiaj przed chwilg w
gminie Szydtowiec tu tez poinformowac, ze wreszcie jest dokonczona inwestycja na
drodze 727 a dzisiaj powiat grojecki takze na pewno jest to dobry symptom chociaz

na koncu kadencji. Dziekuje bardzo.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo, czy jeszcze ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie
projektu uchwaty. Jezeli nie zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego
czytania. Jesli nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do
drugiego czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest
za przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 8287 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie
od gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 39 radnych, nikt nie
byt przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa
Mazowieckiego podjat uchwate zmieniajgcg uchwate w sprawie udzielenia pomocy
finansowej z przeznaczeniem na realizacje projektéw w ramach ,Mazowieckiego
Instrumentu Wsparcia Drog Lokalnych o istotnym znaczeniu dla rozwoju spoteczno-
gospodarczego regionu” druk nr 828.

Przechodzimy do punktu 7. O zabranie gtosu prosze pana marszatka Wiestawa

Raboszuka.



Pan Wiestaw Raboszuk — Wicemarszatek

Panie Przewodniczgcy, Wysoki Sejmiku przedktadam uchwate w sprawie
zaskarzenia do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie
rozstrzygniecia nadzorczego Wojewody Mazowieckiego z dnia 25 lipca 2018 r.
Przedmiotem skargi w niniejszej sprawie jest rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody
Mazowieckiego z dnia 25 lipca 2018 r. w sprawie stwierdzenia niewaznosci § 1 ust. 2
uchwaty nr 100/18 Sejmiku Wojewoddztwa Mazowieckiego z dnia 19 czerwca 2018 r.
w sprawie wynagrodzenia Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego. Zgodnie z
dyspozycjg zawartg w art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o
pracownikach samorzgdowych, wynagrodzenie Marszatka Wojewddztwa ustala
Sejmik Wojewddztwa w drodze uchwaty. Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego
uchwatg nr 100/18 z dnia 19 czerwca 2018 r. w sprawie wynagrodzenia Marszatka
Wojewoddztwa Mazowieckiego, w § 1 ust. 1 ustalit miesieczne wynagrodzenie
Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego w wysokosci: wynagrodzenie zasadnicze -
5.200 zt; dodatek funkcyjny - 2.500 zt; dodatek specjalny - 40% kwoty tgcznej
wynagrodzenia zasadniczego i dodatku funkcyjnego na czas petnienia funkciji;
dodatek za wieloletnig prace w wysokosci 20% wynagrodzenia zasadniczego. W § 1
ust. 2 tej uchwaty przyznat zas Marszatkowi Wojewddztwa Mazowieckiego dodatek
specjalny w wysokosci 700 zt w okresie od dnia 1 lipca do dnia 31 grudnia 2018 r. W
uzasadnieniu ww. uchwaty wskazano, iz zgodnie z art. 36 ust. 5 ustawy z dnia 21
listopada 2008 r. o pracownikach samorzgdowych pracownikowi samorzgdowemu z
tytutu okresowego zwiekszenia obowigzkéw stuzbowych lub powierzenia
dodatkowych zadan mozna przyznac dodatek specjalny. Zaznaczono dalej, ze w
dniu 1 lipca 2018 r. Marszatek Wojewodztwa Mazowieckiego obejmie przewodnictwo
Konwentu Marszatkéw Wojewodztw RP, a co za tym idzie, do jego zadan bedzie
nalezato: kierowanie pracami Konwentu; zwotywanie posiedzen Konwentu;
prowadzenie obrad Konwentu; podpisywanie stanowisk Konwentu; uczestniczenie w
pracach Zarzadu Zwigzku Wojewodztw RP. Powyzsze zadania, realizowane w
okresie od dnia 1 lipca do dnia 31 grudnia br. stanowi¢ bedg zwiekszenie
obowigzkéw stuzbowych Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego, nie mieszczgce
sie w ramach ustawowych obowigzkéw marszatkdw wojewddztw. Rozstrzygniecie
nadzorcze Wojewody Mazowieckiego w niniejszej sprawie nie zastuguje na
uwzglednienie. Wojewoda nie posiadat podstaw prawnych do stwierdzenia

niewaznosci powyzszej uchwaty w zakresie w jakim przyznaje ona Marszatkowi



Wojewoddztwa Mazowieckiego dodatek specjalny z tytutu okresowego, tj. od lipca do

grudnia 2018 roku zwiekszenia obowigzkéw stuzbowych. Sktadniki wynagrodzenia,

zarowno obligatoryjne, jak i fakultatywne przystugujgce pracownikowi
samorzgdowemu, w tym Marszatkowi Wojewoddztwa zostaty wymienione

w art. 36 ww. ustawy. Z ust. 5 tego przepisu wynika, iz pracownikowi

samorzgdowemu (kazdemu, bez wyjagtku) moze zostac¢ przyznany dodatek specjalny

po zaistnieniu okreslonych w nim przestanek. Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego,

dziatajgc na podstawie ww. przepisow ustawy oraz rozporzgdzenia Rady Ministrow z

dnia 15 maja 2018 r. w sprawie wynagradzania pracownikéw samorzgdowych majac

na uwadze objecie przez Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego pétrocznego

przewodnictwa Konwentu Marszatkow Wojewoddztw RP, uprawniony byt do

przyznania Marszatkowi dodatku specjalnego na scisle okreslony czas w zwigzku ze

zwiekszeniem obowigzkow stuzbowych. Bardzo prositbym o przejscie do drugiego

czytania.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Dziekuje bardzo, czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w sprawie projektu

uchwaty. Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania. Jesli nie

ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego czytania.

Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za przyjeciem
projektu uchwaty z druku nr 8357 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu?
Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 30 radnych, 7 radnych byto
przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewodztwa
Mazowieckiego podijat uchwate w sprawie zaskarzenia do Wojewddzkiego Sgdu
Administracyjnego w Warszawie rozstrzygniecia nadzorczego Wojewody
Mazowieckiego z dnia 25 lipca 2018 r. nr WNP-1.4131.99.2018.MPZ druk nr 835.
Przechodzimy do punktu 8. O zabranie gtosu ponownie prosze pana marszatka

Wiestawa Raboszuka.

Pan Wiestaw Raboszuk — Wicemarszatek

Panie Przewodniczgcy, Wysoki Sejmiku przedktadam uchwate w sprawie nadania
statutu samorzgdowej instytucji kultury pod nazwg ,Muzeum Regionalne w
Siedlcach”. Projekt uchwaty w sprawie nadania statutu samorzgdowej instytuciji

kultury pod nazwg ,Muzeum Regionalne w Siedlcach” wynika z utworzenia
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samorzgdowej instytucji kultury pod nazwg ,Muzeum Treblinka. Niemiecki
nazistowski ob6z zagtady i obdz pracy (1941-1944)”. Instytucja ta dziatata wczes$niej
w ramach Muzeum Regionalnego w Siedlcach jako Muzeum Walki i Meczenstwa w
Treblince — Oddziat Muzeum Regionalnego w Siedlcach. W zwigzku z tym zachodzi
potrzeba wykreslenia tego oddziatu ze struktury organizacyjnej Muzeum
Regionalnego w Siedlcach. Zatgczony projekt statutu, zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z
dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach, zostat uzgodniony z ministrem wiasciwym do
spraw Kkultury i ochrony dziedzictwa narodowego. Ponadto, projekt statutu zostat
zaopiniowany przez Mazowieckg Rade Dziatalnosci Pozytku Publicznego. Bardzo

prosze o przejscie do drugiego czytania.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo, czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w sprawie projektu
uchwaty. Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania. Jesli nie
ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego czytania.
Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za przyjeciem
projektu uchwaty z druku nr 8327 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu?
Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 39 radnych, nikt nie byt przeciw,
nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego
podjat uchwate w sprawie nadania statutu samorzgdowe;j instytucji kultury pod nazwag
»,Muzeum Regionalne w Siedlcach” druk nr 832.

Przechodzimy do punktu 9. O zabranie gtosu ponownie prosze pana marszatka

Wiestawa Raboszuka.

Pan Wiestaw Raboszuk — Wicemarszatek

Panie Przewodniczgcy, Wysoki Sejmiku przedktadam uchwate w sprawie nadania
statutu samorzadowej instytucji kultury pod nazwg ,Muzeum Historii Polskiego Ruchu
Ludowego w Warszawie”. Projekt uchwaty w sprawie wniesienia pod obrady projektu
uchwaty w sprawie nadania statutu samorzgdowej instytucji kultury pod nazwag
»,Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego w Warszawie” zwigzany jest z
utworzeniem, w ramach muzeum, oddziatu w Warszawie poswieconego
WychodZstwu Polskiemu im. Ignacego Jana Paderewskiego. Wsréd dziatan
statutowych Oddziatu bedzie gromadzenie, opracowywanie i upowszechnianie

pamigtek zwigzanych z osobg patrona oddziatu, jak rowniez emigracji chtopskiej na

11



Swiecie. Zatgczony projekt statutu, zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 21 listopada
1996 r. o muzeach, zostat uzgodniony z ministrem wtasciwym do spraw kultury i
ochrony dziedzictwa narodowego. Ponadto, projekt statutu zostat zaopiniowany
przez Mazowieckg Rade Dziatalnosci Pozytku Publicznego. Bardzo prosze o

przejscie do drugiego czytania.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo, czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w sprawie projektu
uchwaty. Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania. Jesli nie
ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego czytania.
Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z pahstwa radnych jest za przyjeciem
projektu uchwaty z druku nr 8347 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu?
Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 36 radnych, nikt nie byt przeciw,
nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego
podjat uchwate w sprawie nadania statutu samorzgdowej instytucji kultury pod nazwa
»,Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego w Warszawie” druk nr 834.
Przechodzimy do punktu 10. O zabranie gfosu prosze pana marszatka Adama

Struzika.

Pan Adam Struzik — Marszatek Wojewoédztwa Mazowieckiego

Szanowny Panie Przewodniczacy, Wysoki Sejmiku sprawa dotyczy naszego
cztonkostwa w Europejskiej Sieci Regionow Chemicznych (ECRN). Do tej pory
byliSmy cztonkiem tego stowarzyszenia, ktore zmienito w tej chwili formute.
Przypomne, ze bylismy cztonkiem od 18 stycznia 2011 roku. To stowarzyszenie
powotane byto na prawie niemieckim, w tej chwili nastgpito przeksztatcenie i bedzie
powofane na prawie belgijskim w zwigzku z tym doszto do zmiany statutu i procedura
naszego cztonkostwa musi niestety zostac¢ rozpoczeta ponownie. W zwigzku z art. 10
ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. o zasadach przystepowania jednostek samorzgdu
terytorialnego do miedzynarodowych zrzeszenh spotecznosci lokalnych i regionalnych
w przypadku zmiany zasad dziatania danego zrzeszenia dalsze cztonkostwo
jednostki samorzadu terytorialnego w zrzeszeniu wymaga podijecia uchwaty przez
sejmik, a przepisy art. 4-6 stosuje sie odpowiednio. Oznacza to koniecznosc¢
uzyskania za posrednictwem wojewody mazowieckiego zgody ministra spraw

zagranicznych przy czym organy te dokonujg czynnosci w terminie 14 dni. Prosze
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panstwa w ramach tego cztonkostwa realizowaliSmy szereg réznych projektow i
mamy nadzieje na realizacje w dalszym ciggu zwtaszcza w ramach tzw. Interregow
lub srodkow dostepnych wprost na poziomie Brukseli roznych projektéw. Jak
panstwo wiedzg nasze wojewddztwo jest bardzo silne jezeli chodzi o przemyst
chemiczny. W zwigzku z tym wnioskuje do wysokiego sejmiku o przyjecie uchwaty w

tej sprawie, jezeli to mozliwe oczywiscie w dwoch czytaniach.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo, czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie projektu
uchwaty. Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania. Jesli nie
ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego czytania.
Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za przyjeciem
projektu uchwaty z druku nr 8387 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu?
Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 38 radnych, nikt nie byt przeciw,
nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego
podijat uchwate w sprawie dalszego cztonkostwa Wojewodztwa Mazowieckiego w
Europejskiej Sieci Regionéw Chemicznych (ECRN) druk nr 838.

Przechodzimy do punktu 11. O zabranie gtosu prosze pana marszatka Adama

Struzika.

Pan Adam Struzik — Marszatek Wojewoédztwa Mazowieckiego

Szanowny Panie Przewodniczgcy, Wysoki Sejmiku. W zwigzku z ustawa, art. 23 ust.
2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody wyznaczenie obszaru
chronionego krajobrazu nastepuje w drodze uchwaty sejmiku wojewoddztwa, ktéra
okresla jego nazwe, potozenie, obszar, sprawujgcego nadzor, ustalenia dotyczgce
czynnej ochrony ekosystemdéw oraz zakazy wiasciwe dla danego obszaru
chronionego krajobrazu lub jego czesci, wybrane sposréd zakazéw wymienionych w
art. 24 ust. 1 ustawy. Gostyninsko-Gagbinski Obszar Chronionego Krajobrazu, zwany
dalej Obszarem, ustanowiony zostat rozporzgdzeniem nr 15 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 27 lipca 2006 roku. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie (RDOS) powotujgc sie na pismo Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska (GDOS) z dnia 27 wrze$nia 2013 r. odmawiat uzgodnienia uchwat
Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego zmieniajgcych rozporzadzenia Wojewody
Mazowieckiego, dotyczgce parkéw krajobrazowych i obszarow chronionego
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krajobrazu. Wedtug GDOS rozporzagdzenia wojewoddw w sprawie ww. form ochrony
przyrody powinny zosta¢ zastgpione odpowiednimi uchwatami sejmikow wojewddztw,
a nie by¢ nowelizowane, czyli zmieniane. Przetom w negocjacjach nastgpit w sierpniu
2016 r. gdy regionalni dyrektorzy ochrony srodowiska zostali poinformowani przez
GDOS o koniecznoéci podejmowania uzgodnien aktdw zmieniajgcych
rozporzgdzenia wojewodow dotyczgce parkow krajobrazowych i obszarow
chronionego krajobrazu. Jednoczesnie w listopadzie 2016 r. Generalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska zwrécit sie do marszatkéw wojewoddztw o podjecie czynnosci
legislacyjnych w sprawach zwigzanych z parkami krajobrazowymi i obszarami
chronionego krajobrazu. W zwigzku z powyzszym oraz w oparciu o pismo RDOS z
dnia 18 maja 2017 r. Sejmik Wojewodztwa Mazowieckiego przedmiotowg uchwatg
dostosowuje rozporzgdzenie nr 15 Wojewody Mazowieckiego z dnia 27 lipca 2006 r.
w sprawie Gostyninsko-Ggbinskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu do
aktualnego brzmienia ustawy o ochronie przyrody proponujgc jednoczesnie
pozostawienie 100 m zakazu budowy nowych obiektéw budowlanych na terenie

Natura 2000 oraz obszaru wokot Jeziora Zdworskiego...

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego
Prosze Panstwa, prosba zeby panstwo nie przekrzykiwali pana marszatka. Jezeli

kto$ naprawde musi porozmawiaé to prosba, zeby to zrobit na zewnatrz sali.

Pan Adam Struzik — Marszatek Wojewodztwa Mazowieckiego

Ja mam przewage mikrofonu, ale i tak jest bardzo ciezko jak panstwo nie stuchajg w
ogole. A to jest wazne, przynajmniej dla tej miejscowosci i dla tego obszaru.
Przypomne, Ze tam jest 5 jezior naturalnych i to jest najwieksza, najliczniejsza grupa
jezior na Mazowszu w ogole. Wiec wracajgc do tematu, pozostawienie 100 m zakazu
budowy nowych obiektéw budowlanych na terenie Natura 2000 oraz obszaru wokot
Jeziora Zdworskiego potozonego w gminie Lack, a zmniejszenie tego zakazu do 50
m na pozostatym terenie od: linii brzegow rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikow
wodnych, zasiegu lustra wody w sztucznych zbiornikach wodnych usytuowanych na
wodach ptyngcych przy normalnym poziomie pietrzenia okreslonym w pozwoleniu
wodnoprawnym, o ktérym mowa w art. 389 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. —
Prawo wodne. Na terenie Gostyninsko-Gagbinskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu znajdujg sie obszary Natura 2000: Kampinoska Dolina Wisty — obszar
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siedliskowy oraz Dolina Srodkowej Wisty — obszar ptasi. Obszar wokét Jeziora
Zdworskiego potozonego w gminie £ack znajduje sie na terenie Zespotu
Przyrodniczo — Krajobrazowego, dlatego tez zgodnie z pismem Urzedu Gminy £gck
proponuje sie 100 m zakazu budowy nowych obiektéw budowlanych. | prosze
panstwa, projekt przewiduje tez ztagodzenie zakazu likwidowania i niszczenia
zadrzewien srédpolnych, przydroznych i nadwodnych. | tutaj juz nie bede przytaczat
catych tych dos¢ obszernych elementéw tej uchwaty. Projekt przedmiotowej uchwaty
przedtozono do uzgodnienia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w
Warszawie oraz Radom Gmin: tack i Ggbin. Niniejszy projekt zostat uzgodniony
uchwatg nr XXV111/288/2018 Rady Gminy tgck z dnia 21 czerwca 2018 r. w sprawie
uzgodnienia projektu uchwaty oraz Rada Miasta i Gminy Gabin przekazata uchwate
Nr 310/XL/2018 z dnia 18 lipca 2018 r. w sprawie uzgodnienia projektu uchwaty
Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego zmieniajgcg rozporzadzenie Wojewody
Mazowieckiego w sprawie Gostyninsko-Gabinskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, w ktérej odmowita uzgodnienia ww. projektu. Jednakze Rada Miasta i
Gminy Gabin przestata swoje stanowisko po ustawowym terminie miesigca natomiast
uzgodnienie projektu wystata 20 czerwca 2018 r., a powinna to uczyni¢ do 18
czerwca. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie zajat stanowiska w sprawie
uzgodnienia projektu uchwaty w okreslonym terminie. W zwigzku z powyzszym w
obu przypadkach, jesli chodzi o RDOS i Rada Miasta Gminy Gabin, przyjeto, ze
projekt uchwaty zostat uzgodniony w mysl art. 23 pkt 3a ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody

poprzez nieztozenie przedmiotowego uzgodnienia w terminie miesigca od dnia
otrzymania projektu uchwaty i jest uwazane za uzgodnienie projektu. Projekt uchwaty
przekazano rowniez do konsultacji Mazowieckiej Radzie Dziatalnosci Pozytku
Publicznego, ktéra pismem z dnia 3 lipca 2018 r. poinformowata o braku uwag do
przedmiotowego projektu. Majac powyzsze na uwadze zachodzi koniecznosé
podjecia uchwaty w tym zakresie przez Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego.
Niniejsza uchwata stanowi akt prawa miejscowego i wymaga publikacji w Dzienniku
Urzedowym Wojewodztwa Mazowieckiego. Nadzér nad aktem sprawuje Wojewoda
Mazowiecki. Panie Przewodniczacy, wnosze o przyjecie tej uchwaty. Tutaj mam
pewne dylematy, dlatego, ze jednak powinnismy, mimo tego Ze po terminie,
szanowac uchwaty naszych partneréw w gminach i proponuje, zeby jednak
skierowac to do komisiji.
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Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Prosze Panstwa, padta propozycja, zeby projekt uchwaty skierowa¢ do komisiji.
Rozumiem, panie marszatku, ze chyba do Komisji Ochrony Srodowiska, tak? Ja
mam tutaj jeszcze od razu jedng uwage do uzasadnienia. Przypuszczam, ze to jest
literébwka, mianowicie mowa jest o tym, ze Rada Miasta i Gminy Gabin otrzymata
projekt przedmiotowego aktu prawnego 18 czerwca, natomiast uzgodnienie projektu
wystata 20 czerwca, a méwimy o opdznieniu, czyli ze po terminie miesiecznym, tak?
Czyli tutaj sie te daty nie zgadzajg i to by trzeba byto w uzasadnieniu uszczegdtowic.
Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie projektu uchwaty?
Prosze panstwa, jezeli nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na
skierowanie projektu uchwaty do Komisji Ochrony Srodowiska. Poniewaz sprzeciwu
nie stysze, stwierdzam, ze Sejmik Wojewodztwa Mazowieckiego skierowat projekt
uchwaty zmieniajgcej rozporzgdzenie Wojewody Mazowieckiego w sprawie
Gostyninsko-Gabinskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (druk nr 839) do Komisiji
Ochrony Srodowiska.

Przechodzimy do punktu 12. O zabranie gtosu ponownie prosze pana marszatka

Adama Struzika.

Pan Adam Struzik — Marszatek Wojewoédztwa Mazowieckiego

Szanowny Panie Przewodniczacy, Wysoki Sejmiku. Prosze panstwa tutaj jest
analogiczna sprawa. Dotyczy obszaru chronionego krajobrazu Solec nad Wista,
natomiast tutaj sprawy sg uzgodnione, bo zarbwno gmina Chotcza, jak i gmina Solec
nad Wistg uzgodnity projekt niniejszej uchwaty. Gmina Chotcza w dniu 29 czerwca
2018 roku oraz Gmina Solec 26 czerwca 2018 roku. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie nie zajat stanowiska w sprawie uzgodnienia projektu
uchwaty w okreslonym terminie, wiec tutaj poniewaz Mazowiecka Rada Dziatalnosci
pozytku publicznego nie wniosta uwag, w zwigzku z tym wnioskuje o przyjecie i to w
dwoch czytaniach. Panstwo majg w tresci ustawy, czego te zmiany dotyczg. To sg
rzeczywiscie odlegtosci mozliwych budow, jak rowniez mozliwosci usuwania
zakrzaczen, czy zadrzewien. Wnosze o przyjecie tej, poniewaz nie jest

konfliktogenna, w dwoch czytaniach, panie przewodniczacy.
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Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w sprawie
projektu uchwaty? Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania. Jesli
nie ustysze sprzeciwu uznam, iz Sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego
czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za
przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 8367 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od
gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 35 radnych, nikt nie byt
przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa
Mazowieckiego podjat uchwate zmieniajgcag rozporzgdzenie Wojewody
Mazowieckiego w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Solec nad Wistg (druk
nr 836).

Przechodzimy do punktu 13. O zabranie gtosu ponownie prosze pana marszatka

Adama Struzika.

Pan Adam Struzik — Marszatek Wojewoédztwa Mazowieckiego

Szanowny Panie Przewodniczacy, Wysoki Sejmiku. Tym razem sprawa dotyczy
uchwaty, w sprawie udzielenia przez wojewddztwo mazowieckie pomocy finansowe;j
na realizacje zadan w ramach ,Mazowieckiego Instrumentu Aktywizacji Sotectw
MAZOWSZE 2018”. Ta uchwata ma wybitnie techniczny charakter. Sg to korekty
wynikajgce ze zgtaszanych przez beneficjentow présb dotyczacych zmiany
klasyfikacji budzetowej dofinansowanych zadan. Poniewaz jednym z elementow
wymienionych w zatgczniku do ww. uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego
sg wtasnie klasyfikacje budzetowe konieczne w tym przypadku bedzie dokonanie
zmiany brzmienia przedmiotowego zatgcznika poprzez wpisanie do niego
wnioskowanych przez beneficjentéw nowych klasyfikacji budzetowych. Te zmiany nie

majg wptywu na wartos¢ dotacji i wnosze o przyjecie w dwoch czytaniach.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie
projektu uchwaty? Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania. Jesli
nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego
czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za
przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 8377 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od
gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 38 radnych, nikt nie byt
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przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa
Mazowieckiego podjat uchwate zmieniajgcg uchwate w sprawie udzielenia przez
Wojewodztwo Mazowieckie pomocy finansowej na realizacje zadan w ramach
»,Mazowieckiego Instrumentu Aktywizacji Sotectw MAZOWSZE 2018” (druk nr 837).
Przechodzimy do punktu 14. O zabranie gtosu prosze panig marszatek Elzbiete

Lanc.

Pani Elzbieta Lanc — Cztonek Zarzadu Wojewo6dztwa Mazowieckiego

Panie Przewodniczgcy, Panie i Panowie radni przedstawiam projekt uchwaty Sejmiku
Wojewoddztwa Mazowieckiego zmieniajgcy uchwate w sprawie okreslenia zadan oraz
wysokosci srodkow przeznaczonych na ich realizacje w ramach podziatu srodkéw
finansowych pochodzgcych z Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb
Niepetnosprawnych w 2018 r. W § 1 W uchwale nr 40/18 Sejmiku Wojewodztwa
Mazowieckiego z dnia 28 marca 2018 r. w sprawie okreslenia zadan oraz wysokosci
Srodkow przeznaczonych na ich realizacje w ramach podziatu srodkéw finansowych
pochodzgcych z Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osdb Niepetnosprawnych w
2018 r. zatgcznik otrzymuje brzmienie okreslone w zatgczniku do niniejszej uchwaty.
Na dzieh 9 sierpnia 2018 r. w ramach zadania pn. ,Dofinansowanie kosztéw
tworzenia

i dziatania zaktaddw aktywnosci zawodowej” pozostaje niewykorzystana kwota

w wysokosci 250 000,00 zt. Pozostaje rowniez kwota niewykorzystana na zadania
publiczne w obszarze dziatalnos¢ na rzecz osob niepetnosprawnych w kwocie

257 900,00 zt w zwigzku z tym te kwote 628 468,87 zt proponujemy podzieli¢. Kwote
w wysokosci 50 000,00 zt jako zabezpieczenie na realizacje zadanh z zakresu
rehabilitacji zawodowej i spotecznej osdb niepetnosprawnych zlecanych fundacjom i
organizacjom pozarzgdowym, natomiast kwote 578 468,87 zt proponuje sie
zabezpieczy¢ na wnioski dotyczgce tworzenia i dziatania Zaktadéw Aktywnosci
Zawodowej w ciggu catego roku kalendarzowego. Jesli to mozliwe to prosze o

przejscie do drugiego czytania.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie
projektu uchwaty? Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania. Jesli

nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego
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czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za
przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 8407 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od
gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 39 radnych, nikt nie byt
przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa
Mazowieckiego podjat uchwate zmieniajgcg uchwate w sprawie okreslenia zadan
oraz wysokosci srodkdéw przeznaczonych na ich realizacje w ramach podziatu
Srodkow finansowych pochodzacych z Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb
Niepetnosprawnych w 2018 r. (druk nr 840).

Przechodzimy do punktu 15. O zabranie gtosu prosze pana marszatka Wiestawa

Raboszuka.

Pan Wiestaw Raboszuk — Wicemarszatek

Panie Przewodniczgcy, Wysoki Sejmiku. Przedktadam uchwate zmieniajgcg uchwate
W sprawie rozstrzygniecia naboru wnioskéw o udzielenie dotacji w 2018 roku na
prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach
wpisanych do rejestru zabytkow potozonych na obszarze wojewodztwa
mazowieckiego oraz wyboru wnioskdéw i udzielenia dotacji podmiotom, ktérych
whnioski zostaty wybrane. 22 maja 2018 roku sejmik podjgt uchwate w sprawie
rozstrzygniecia naboru wnioskéw o udzielenie dotacji w 2018 roku na ww. prace.
Dotacje z budzetu wojewddztwa przyznano 67 podmiotom na tgczng kwote 5 000
000,00 zt. W zwigzku ze zwiekszeniem srodkéw finansowych na dotacje na prace
konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach o

1 000 000,00 zt oraz rezygnacjg z dotacji przez 3 podmioty na kwote 200 000,00 zi,
pojawita sie mozliwos¢ udzielenia w biezgcym roku kolejnych dotacji na tgczng kwote
1 200 000,00 zt. W zwigzku z tym zarzgd wojewddztwa przygotowat propozycije
podziatu srodkow finansowych na wnioski z kolejno wedtug punktacji na liscie
rezerwowej, w ramach tgcznej kwoty 1 200 000,00 zt. Podziatu srodkéw dokonano
biorgc pod uwage dostepny budzet, a takze zty stan techniczny zabytkéw oraz duze
koszty robét budowlanych i prac konserwatorskich. Zarzad Wojewodztwa
Mazowieckiego podjat decyzje, aby zaproponowac czesciowe dofinansowanie
wnioskéw dla tych podmiotow, ktére nie otrzymaty Zadnego dofinansowania z innych
zrodet publicznych. Nie zaproponowano udzielenia dotacji dla jednostek samorzadu
terytorialnego ze wzgledu na krotki termin na przeprowadzenie przez nie

niezbednych procedur zwigzanych z prawem zamodwien publicznych, a nastepnie
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wykonania tych prac. Uznano, ze ryzyko rezygnacji z ewentualnych przyznanych
dotacji jest w tym przypadku zbyt duze. Jednoczesnie do Departamentu Kultury do
Urzedu Marszatkowskiego zwrdcit sie jeden ze zleceniobiorcow — Parafia
Rzymskokatolicka Swietego Jakuba Apostota w Warszawie z prosbg o zmiane
maksymalnego procentowego udziatu dotacji w kosztach catkowitych zadania z 50%
do 100%. Parafia wyjasnita, Ze nie posiada wktadu wiasnego i z zatozenia
wnioskowata o dotacje w wysokosci 100% naktaddw koniecznych, jednak ze wzgledu
na niezrozumienie wniosku nie wypetnita pkt. D 6 we wniosku, czyli dodatkowego
uzasadnienia wymaganego jedynie w przypadku ubiegania sie o kwote
przekraczajgcg 50% naktaddw koniecznych. Podczas aktualizacji parafia dostarczyta
wszystkie niezbedne dokumenty uprawniajgce jg do ubiegania sie o dotacje powyzej
50%. Dofinansowanie obejmuje wnioski z punktacjg od 95 — 91 punktow. Jest to 15
kolejnych projektow. Podjecie przez sejmik uchwaty zmieniajgcej uchwate 59/18
sejmiku z dnia 22 maja w sprawie rozstrzygniecia naboru wnioskow o udzielenie
dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy
zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow, potozonych na obszarze wojewddztwa
mazowieckiego oraz wyboru wnioskdéw i udzielenia dotacji podmiotom, ktérych
whnioski zostaty wybrane pozwoli na dofinansowanie w roku biezgcym prac lub robot
budowlanych przy kolejnych mazowieckich zabytkach, na ratowanie ktorych
Whnioskodawcy nie otrzymali dofinansowania z zadnego innego zrodta publicznego.

Jezeli mozna, prosze o dwa czytania.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewédztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo. Czy ktos$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie
projektu uchwaty? Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania. Jesli
nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego
czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za
przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 8417 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od
gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 39 radnych, nikt nie byt
przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa
Mazowieckiego podjat uchwate zmieniajgcg uchwate w sprawie rozstrzygniecia
naboru wnioskow o udzielenie dotacji w 2018 r. na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru

zabytkdéw, potozonych na obszarze wojewodztwa mazowieckiego oraz wyboru
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wnioskow i udzielenia dotacji podmiotom, ktérych wnioski zostaty wybrane (druk nr
841).
Przechodzimy do punktu 16. O zabranie gtosu prosze pana marszatka Adama

Struzika.

Pan Adam Struzik — Marszatek Wojewoédztwa Mazowieckiego

Szanowny Panie Przewodniczacy, Wysoki Sejmiku. Uchwata ta dotyczy przekazania
skargi na uchwate nr 115/18 Sejmiku Wojewoddztwa Mazowieckiego z dnia 10 lipca
2018 r. zmieniajgcg uchwate w sprawie wykonania Wojewddzkiego Planu
Gospodarki Odpadami dla Mazowsza na lata 2012—-2017 z uwzglednieniem lat
2018-2023 do Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie oraz

upowaznienia do udzielenia petnomocnictwa procesowego

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewédztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w sprawie
projektu uchwaty? Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania. Jesli
nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego
czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za
przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 8427 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od
gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 33 radnych, nikt nie byt
przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa
Mazowieckiego podjat uchwate w sprawie przekazania skargi na uchwate nr 115/18
Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia 10 lipca 2018 r. zmieniajgcg uchwate w
sprawie wykonania Wojewoddzkiego Planu Gospodarki Odpadami dla Mazowsza na
lata 2012-2017 z uwzglednieniem lat 2018-2023 do Wojewddzkiego Sgdu
Administracyjnego w Warszawie oraz upowaznienia do udzielenia petnomocnictwa
procesowego (druk nr 842).

Przechodzimy do punktu 17. O zabranie gtosu prosze pana marszatka Adama

Struzika.

Pan Adam Struzik — Marszatek Wojewoédztwa Mazowieckiego
Szanowny Panie Przewodniczacy, Wysoki Sejmiku. Ten projekt uchwaty dotyczy
Programu ochrony powietrza dla strefy mazowieckiej, w ktérej zostat przekroczony

poziom docelowy ozonu w powietrzu. Dokument jest dos¢ obszerny, ale poniewaz
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jest programem, ktory jestesmy zobowigzani realizowac prosze o jego przyjecie, z

tym Ze proponuje, zeby pierwsze czytanie odbyto sie w Komisji Ochrony Srodowiska.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie
projektu uchwaty? Prosze panstwa zostat zgtoszony wniosek, czy propozycja
skierowania projektu do Komisji Ochrony Srodowiska. Jesli nie ustysze sprzeciwu
uznam, iz sejmik wyrazit na to zgode. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa
Mazowieckiego podjat decyzje w sprawie skierowania projektu uchwaty w sprawie
ochrony powietrza dla strefy mazowieckiej, w ktorej zostat przekroczony poziom
docelowy ozonu w powietrzu do Komisji Ochrony Srodowiska (druk nr 843).
Przechodzimy do punktu 18. O zabranie gtosu ponownie prosze pana marszatka
Adama Struzika.

Pan Adam Struzik — Marszatek Wojewoédztwa Mazowieckiego

Szanowny Panie Przewodniczacy, Wysoki Sejmiku. Sprawa jest pilna dlatego, ze
dzisiaj mija termin, co podkreslam, pieciodniowych konsultacji, ktére wyznaczyto
Ministerstwo Energii w sprawie norm jakosci paliw statych. Jak panstwo wiedzg
sejmik nasz podjat uchwate antysmogowg i jednym z waznych elementow tej
uchwaty antysmogowej byty okreslone ograniczenia w stosowaniu paliw statych,
zwtaszcza paliw niskiej jakosci. Liczylismy wtedy i apelowaliS$my do rzadu, aby
wydane zostato rozporzgdzenie dotyczace tych norm. Okazato sie kilka dni temu, ze
taki projekt rozporzgdzenia Ministerstwo Energii przedstawito do konsultaciji, ale tylko
spétkom weglowym, zwigzkom zawodowym, a wtadciwie caty czynnik spoteczny,
czyli samorzady, organizacje pozarzgdowe zostaty w tym procesie pominiete. Normy
jakie tam przyjeto w ogole zawracajg nas do punktu wyjscia, to znaczy tak jakby w
ogole nie byto sensu podejmowania tych naszych uchwat. W zwigzku z tym, w trybie
dos¢ pilnym, nawet dzisiaj rano zarzgd wojewddztwa podjat i zaproponowat przyjecie
sejmikowi stanowiska, w sprawie proponowanych przez ministra energii norm jakosci
paliw statych. Panstwo majg ten tekst rozdany, ale ja jednak zwréce uwage na
pewne elementy. Wtasnie to rozporzgdzenie w sprawie wymagan jakosciowych dla
paliw statych w proponowanym ksztatcie uniemozliwi poprawe jakosci powietrza w
Polsce. Proponowane w nim parametry jakosciowe dla paliw statych nie przyczynig
sie do prowadzenia skutecznej polityki antysmogowej, jak réwniez wdrazania

programéw ochrony powietrza, a przede wszystkim nie pomogg w ograniczeniu
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niskiej emisji z sektora komunalno-bytowego. Rozporzgdzenie dopusci do obrotu
wegiel bardzo niskiej jakosci, o wysokiej zawartosci siarki, popiotu oraz wilgoci co
bedzie sprzyjato powstawaniu smogu zamiast go likwidowac. Zaproponowane normy
jakosciowe umozliwig dalszg sprzedaz odpaddéw weglowych jakimi sg muty i
flotokoncentraty weglowe, co stoi w sprzecznos$ci ze znowelizowang w lipcu br.
ustawg o monitorowaniu i kontroli jakosci paliw. Wejscie w zycie przepiséw w takim
ksztatcie nie spowoduje w zadnym stopniu poprawy jakosci powietrza w Polsce.
Nadal w obrocie pozostanie paliwo niskiej jakosci, ktére nie powinno by¢
sprzedawane indywidualnym odbiorcom.

Sejmik Wojewodztwa Mazowieckiego podkresla, ze zdumiewajacy jest rowniez sam
proces prowadzenia konsultacji. Minister Energii przekazat prosbe o uwagi, tak
kluczowego aktu prawnego do podmiotéw takich jak spoétki weglowe, Gtéwny Instytut
Gornictwa czy zwigzki zawodowe, a nie skierowat go do konsultacji ani z
samorzgdami, ani z organizacjami zajmujgcymi sie ochrong powietrza. Majgc
powyzsze na uwadze Sejmik Wojewodztwa Mazowieckiego wyraza stanowczy
sprzeciw i apeluje do Rzgdu Rzeczypospolitej Polskiej o zaprzestanie procedowania
kluczowego dla jakosci paliw statych rozporzgdzenia w takim ksztatcie, gdyz jest to
préba usankcjonowania obrotu paliwami najgorszej jakosci, ktéra z walkg o czyste
powietrze nie ma nic wspdlnego. Normy jakosciowe dla paliw statych powinny by¢
skutecznym narzedziem w walce o czyste powietrze. MySle, ze nie musze nic wiecej
w tej sprawie mowic. Apeluje o przyjecie w dwdch czytaniach tego stanowiska i

niezwtocznie przestanie go i do premiera i do ministra energii.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Szanowni Panstwo, czy ktos z panstwa radnych chciatby zabraé gtos w sprawie
projektu stanowiska? Zostat zgtoszony wniosek o przejscie do drugiego czytania.
Jesli nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego
czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za
przyjeciem projektu stanowiska z druku nr 8447 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie
od gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu stanowiska gtosowato 30 radnych, 1
radny byt przeciw, 3 radnych wstrzymato sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik
Wojewoddztwa Mazowieckiego podjat stanowisko w sprawie proponowanych przez

Ministra Energii norm jakosci paliw statych (druk nr 844).
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Przechodzimy do punktu 19: Projekt uchwaty w sprawie nadania Odznaki Honorowej
,<Zastuzony dla Mazowsza” | Liceum Ogolnoksztatcgcemu im. Stefana Czarnieckiego
w Kozienicach (druk nr 845). Szanowni Panstwo, Komisja Odznaki Honorowej
LZastuzony dla Mazowsza”, przedstawia panstwu projekt uchwaty, w ktérym wnosi o
nadanie odznaki | Liceum Ogdlnoksztatcgcemu im. Stefana Czarnieckiego w
Kozienicach. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w sprawie projektu
uchwaty? Jezeli nie, wnioskuje o przejscie do drugiego czytania. Jesli nie ustysze
sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego czytania.
Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za przyjeciem
projektu uchwaty z druku nr 8457 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gtosu?
Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 32 radnych, nikt nie byt przeciw,
nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego
podjat uchwate w sprawie nadania Odznaki Honorowej ,Zastuzony dla Mazowsza” |
Liceum Ogodlnoksztatcgcemu im. Stefana Czarnieckiego w Kozienicach (druk nr
845).

Przechodzimy do punktu 20: Projekt uchwaty w sprawie nadania Odznaki Honorowej
,Zastuzony dla Mazowsza” Klubowi Honorowych Dawcéw Krwi ,Nadzieja” w
Sypniewie (druk nr 846). Prosze panstwa, podobnie jak w punkcie poprzednim
Komisja Odznaki Honorowej ,Zastuzony dla Mazowsza”, przedstawia sejmikowi
projekt uchwaty, w ktérym wnosi o nadanie odznaki Klubowi Honorowych Dawcéw
Krwi ,Nadzieja” w Sypniewie. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w
sprawie projektu uchwaty? Whnioskuje zatem o przejscie do drugiego czytania. Jesli
nie ustysze sprzeciwu uznam, iz sejmik wyrazit zgode na przejscie do drugiego
czytania. Przystepujemy zatem do gtosowania. Kto z panstwa radnych jest za
przyjeciem projektu uchwaty z druku nr 8467 Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od
gtosu? Dziekuje. Za przyjeciem projektu uchwaty gtosowato 36 radnych, nikt nie byt
przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Stwierdzam, ze Sejmik Wojewodztwa
Mazowieckiego podjat uchwate w sprawie nadania Odznaki Honorowej ,Zastuzony
dla Mazowsza” Klubowi Honorowych Dawcow Krwi ,Nadzieja” w Sypniewie (druk nr
846).

Przechodzimy do punktu 21: Sprawozdanie z dziatalno$ci Komisji Rewizyjnej w |
potroczu 2018 roku. Sprawozdanie otrzymali panstwo wraz z materiatami na
dzisiejszg sesje. Czy majg panstwo pytania dotyczgce sprawozdania? Jesli nie

uznam, iz sejmik zapoznat sie z otrzymanym sprawozdaniem. Stwierdzam, ze sejmik
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zapoznat sie ze sprawozdaniem z dziatalnosci Komisji Rewizyjnej w | potroczu 2018
roku.

Prosze Panstwa, punkt 22: Interpelacje i zapytania. W okresie miedzy sesjami
wptynety odpowiedzi na interpelacje radnych: Krzysztofa Strzatkowskiego, Ludwika
Rakowskiego, Wioletty Paprockiej-Slusarskiej, Krzysztofa Kaweckiego, Mariana Pitki
i Piotra Strzembosza, Krzysztofa Zochowskiego. Na dzisiejszej sesji nie rozpatrujemy
interpelacji i zapytan.

Punkt 23: Oswiadczenia radnych. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos

w tym punkcie porzadku obrad? Prosze, pani radna Dorota Stalinska.

Pani Dorota Stalinska

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni. Musze zabra¢ gtos i ztozy¢
oswiadczenie, ze jest mi wstyd za zachowanie jednego z naszych radnych, ze od
paru dni na wiadomosg¢, ze jestem radng wojewddzkg natykam sie na przykre
spojrzenia i pytania, czy to mozliwe, ze no powiem dostownie, ze takie chamy
zasiadajg wsrod radnych wojewddzkich. Jest mi wstyd za zachowanie pana Piotra
Strzembosza. Nie mamy komisji etyki, bo uwazam, ze takie zachowanie przynosi
wstyd nam wszystkim i sejmikowi wojewddzkiemu i nam wszystkim, jako radnym.
Pan Piotr Strzembosz, nie wiem czy panstwu wiadomo, pozwolit sobie po Smierci i po
pogrzebie jednego z filaréw polskiej kultury muzycznej Kory Jackowskiej na
zamieszczenie na Twitterze dwoch chamskich absolutnie wpiséw, ktére brzmiaty tak:

,Zarty. Przychodzi Kora Jackowska...”

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Pani radna, ale momencik dobrze?

Pani Dorota Stalinska

Musze to powiedziec

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewédztwa Mazowieckiego

Pani radna, pros$ba, zeby nie czytac tych...

Pani Dorota Stalinska

[zapis nieczytelny]
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Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewoédztwa Mazowieckiego
Ale pani radna, niech pani sie uspokoi, dobrze? Ja rozumiem, Ze jest pani
wzburzona, ale to mysle ze nie jest tez miejsce, zeby powielac i w ten sposob tez jak
gdyby rozszerzac zasieg tych, ktorzy mieli styk z tym co pan wymienione przez panig
opublikowat, wiec rozumiem, ze mozemy sie tym oczywiscie zajac, ale prositbym,

zeby nie reklamowac wobec tego dziatalnosci, ktérg pani krytykuje jednoczesnie.

Pani Dorota Stalinska

Panstwo nie wszyscy wiedzg, ze tego typu zart: ,Przychodzi Kora Jackowska do
lekarza, pyta gdzie sie spotykamy, na Powgzkach. Cha cha cha, z wyréznieniem, z
wykrzyknieniem: ,cha cha cha”, jest absolutnie naganne poniewaz... moze w
przysztej kadencji w takim razie wprowadzmy edukacje kultury, savoir vivre'u i
prawidtowych zachowan. | ja uwazam, Zze poniewaz takie zachowanie radnego
przynosi absolutnie wstyd nam wszystkim to powinno by¢ napietnowane rowniez

przez nas wszystkich.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego
Prosze Panstwa. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w punkcie

oswiadczenia radnych. Prosze bardzo pan radny Piotr Strzembosz.

Pan Piotr Strzembosz

Ad vocem oczywiscie. Szanowni Panstwo. Pani radna niestety w tym zacietrzewieniu
nie zapoznata sie nawet z artykutami, ktére na ten temat byty w mediach. Ja tylko w
trzech zdaniach, zeby byta sprawa jasna. Rzecz miata miejsce w marcu 2016 roku.
Wydaje mi sig, ze pani Kora Jackowska zyta. To jest po pierwsze, po drugie byta to
polemika medialna z osobami, ktore uwazaty, ze nadmiewanie sie z katastrofy
smolenskiej jest w dobrym tonie. Nie bede rozszerzat, kto bedzie chciat to sie
zapozna. Natomiast 12 sierpnia jeden internauta, podczas dyskusji ze mng na
Twitterze powiedziat, ze jak kandyduje do sejmiku, to mi zrobi tutaj psikusa i po paru
godzinach pokazat sie mem, ktory sie zaczyna, przepraszam to bedzie cytat: ,K... z

PiS, to byto o mnie, pdzniej byt filmik dwuminutowy, pézniej kolejne medialne...
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Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego

Nie, panie radny naprawde cytaty z pana tworczosci sg mato interesujgce.

Pan Piotr Strzembosz

| pani radna teraz méwi, ze ja tak zareagowatem na smier¢ pani Jackowskie;.

Pan Ludwik Rakowski — Przewodniczacy Sejmiku Wojewédztwa Mazowieckiego
Szanowni Panstwo. Ja mysle, ze granice zenady, niezaleznie od tego w jakich
okolicznosciach sg ustanawiane w tym przypadku zostaty przekroczone i prosze
panstwa ja tutaj, w imieniu sejmiku, przepraszam tych, ktérzy sie poczuli urazeni
réwniez tym ostatnim wystgpieniem, po prostu wulgarnym, pana radnego. Prosze
panstwa, nastepna sesja zaplanowana jest 11 wrzesnia 2018 r. dziekuje za udziat w
dzisiejszej sesji i zamykam XLVI sesje Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczgcy Sejmiku
Wojewodztwa Mazowieckiego

Ludwik Rakowski

Sekretarz obrad

Piotr Strzembosz
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