Uchwata nr 204/16
Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
z dnia 21 listopada 2016 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Marszatka Wojewoédztwa Mazowieckiego

Na podstawie art. 18 pkt 20 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzgdzie wojewodztwa
(Dz. U. z 2016 r. poz. 486) oraz art. 229 pkt 5 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23, 868, 996 i 1579) — uchwala sie,
Co nastepuje:

§1.
Skarge Stowarzyszenia Nasza Makéwka z dnia 27 wrzesnia 2016 r. na bezczynnos$é
Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego uznaje sie za bezzasadna.

§2.

Tres¢ uchwaty wraz z uzasadnieniem podlega doreczeniu skarzgcemu Stowarzyszeniu.

§ 3.
Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczgcemu Sejmiku  Wojewddztwa
Mazowieckiego.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczgca Sejmiku
Wojewoddztwa Mazowieckiego

Bozenna Pacholczak



Uzasadnienie

W dniu 4 pazdziernika 2016 r. do Kancelarii Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego wptyneta
skarga Stowarzyszenia Nasza Makdéwka z powodu niewykonania przez Marszatka
Wojewodztwa Mazowieckiego uchwaty nr 69/15 Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
z dnia 27 lipca 2015 r. w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia zmiany Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Mazowieckiego.

W skardze tej sformutowany zostat zarzut bezczynnos$ci oraz zaniedbania wykonywanych
obowigzkow stuzbowych przez Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego w zwigzku
Z wykonywaniem ww. uchwaty.

Zgodnie z uchwatg nr 88/15 Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia 8 wrzednia 2015 r.
w sprawie trybu rozpatrywania skarg dotyczgcych zadan lub dziatalnosci Marszatka
Wojewddztwa Mazowieckiego oraz Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego skarga zostata
przekazana Marszatkowi Wojewoddztwa Mazowieckiego, w celu ustosunkowania sie,
a nastepnie wraz ze stanowiskiem Marszatka z dnia 25 pazdziernika 2016 r. przekazana do
Komisji Prawa, Samorzadu, Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego.

Uchwata nr 69/15 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego wywotana zostata protestami
spotecznymi oraz powaznymi watpliwosciami dotyczacymi planowanego przebiegu linii
elektroenergetycznej 400 kV, zgodnego z =zapisami obowigzujgcego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Mazowieckiego. Niestety zaréwno na
forum ciata spotecznego tzw. Forum Dialogu, z udziatem m.in. Marszatka oraz Radnych
Wojewddztwa, jak i w rozmowach z inwestorem nie udato sie wypracowac alternatywnego
przebiegu linii, minimalizujgcego protesty spoteczne. Zaproponowany przebieg wzdtuz DK50
oraz autostrady A2 wzbudzit analogiczny protest po stronie mieszkancow okolicznych
terenéw. W tym stanie rzeczy wypetnienie tresci intencji uchwaty Sejmiku nie byto mozliwe.

Nalezy jednoczesnie dodac, ze dyspozycja uchwaty Sejmiku oraz zapisy art. 41 ust. 2 pkt. 2
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nie
wskazujg termindw granicznych podjecia przez organ wykonawczy czynnos$ci w sprawie.

W Swietle powyzszego skarge Stowarzyszenia Nasza Makowka z dnia 27 wrzesnia 2016 r.
na bezczynnos¢ Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego uznaje sie za bezzasadnag.



